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UN ESSAI DE VILEM FLUSSER

L’art sociolomigue et la vidéo
4 travers la démarche de Fred Forest



LART SOCIOLOGIQUE | FRED FOREST
par Vilem Flisier

La structure de cot Cssul sern . suivanic 1 Je
décrirai vapidement ['action e Foremt & Paide e
certaine exemples cAaraCieristiques:  Vessnierii  de
rendme evidente Ju 1héorie phis ou moins consciente
qui se fonde derridre potre won. Ensuite {inscrirn
Cétte - potion el cotie 1héorie dans un comexte phs
ample. Cela m'aiders § critiquer ot Inction of |y
thiéorie. Enfin, je présenternd quelgues Mées g sujet
de comment, & mon Vs, ceétte (héorie pout Etre
améliorde, o comment. en comdqucnce une telly
BCton peut dovenir consistanie et efficace. Je ferai
foul celn car ¢est cola le réle de la critique, Ly
eTitique s'interpose citre Vémetteur et Je revepteur du
Message. Elle o deux visages, comme Janus. Elle
regarde be récopteur pour fyi expliquer le mesiage : o
elle regoarde I"dmetteyr pour lui permetire de LT
dintancer de son Propre tessage. Le bt de Iy
critique esi d'ouvrr fo revepteur vers e messipe, of
de permetire & I'dmetteur de changer son fiur
message. Créer une crédibilie OH mesinpe chey je

our, et un doute quant gy message  ches
Fémetteur. Cette befle dinlectique. interne de I
Eritique ext un des miohiles du présent essai
Fespare que be becter en découvrira toute IMNoscills-
tien durint o dectyre, Muois ce n'est pas le sen
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mohile — Je daiy tonfesser que je als engapd dan fa
recherche de Forexr. 11y o un dialogoe entre nous —
Un dialopue externe par lequel nous dchangeons,
parfois’ violemment, des ddécs par mpport 4 son
sCtion of & la micnte comme par rapport & ce qu'on
derit [atine dans I'état de notre situation génémibe of de
notre situstion spécifique. 11 y a sussi ootre dialogue
interne, par lequel nous essayons tous Jes deux
iincorporer les pensées et bes actions d'autrai dins
OOk propecs. ponséis of Belions. Mea persdey of dorirs
anl chonpd ou cours de cex disfopmes sy Finfisemee
de Fivewt, el fe w'al quenn doute de. mon inflictce sur
Fancrlon de Forest.

Donc : ke present essai wern en quelque sorte de fa
crilique «wmiernew, Ce ne sern pas one  analyie
abjective, froide e clreonspecte — Ce sora toul pa
comtrarre, un combsl chied, imprudent et parfois
injuste, par lequel {'essalerni de clarifier dex objectifs
quil novus fomt communs A tous deax, mueis dong nous
ne sommes pas daccord quant aux méthodes pour
les ittemndre. 11 et dvident quune telle eritique
interne présente de graves defauts — Jo e confesse
ter, avee espoir minsi de fes neutraliser.

CHAFITRE |

Il ¥ o, dans ke « monde des arts », un even
connu s le mom de « Bienal des artes plusliu,hﬂ'rt
Sdo Paulo ». Je dois admettre, avec un pou de dy
gque j'ai participe & cel evénemenl en qunlﬂﬁﬂtn,
critigie ¢t de conferencier pendant des années,

Jétais (oo suis-je encorel), un de ses o oo, Yl
lechnigues % [nomen esl ome), Clest en Il 51
o qualitd » que j'al invité Forest a punic'lp,_'*“f-lt
I'événement en 1973 — Mais ce n'est pas le m": i
de son action & lo suite die celte wviiElioyg Iy
constituery exemple, ki chosl, pour illosirdy Quj
gctviié — Clent g o deiinieme venue b g
Puulo, en 1975, dont je vous parlormi. Celte l‘.l: 0
n'étudt nullement invité par {a Biennale, mais 5 i
rendkiil & So Paulo poir la & regiarder » du il-n:}lblnlt
et pour agir sur elie du dehors — 11 orgonisiip “0rs,
In Rignnale, ot dens - des  bifimenis t-n}is:mﬂa-lll
evéncmoni quiil nonmait b« Bieanale de 'an 2y g
— Une sorte de fiction comme i ¢ette année 30 »
éail 'annde présente, of comme & b Bionnale
fnisail alors prensit poor théme la Iliunn.q?l ''s
Fannée 1975 Lu tiche de celie Biennale de o Scj, de
fctinn » &lant de roconutituer les ovemmienia .;'_“-I-
Ricnnnle 75 par des documetds conserviés durny,” 1a
25 ans deonles, of par les souvenios mmiorisis o
évinemonts, plos ou moins mythifiés par ll'l':li'-'r.EE:'
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Foubli. 11 s'sgissail, par exemple, de reconstitoer e
cockiuil d'imsuguration de cette Biennale lointaine,
de redécouvrir le propos de telle coutume nrchaigue,
de rétablir o scientifiquement w ce qu'on mangeait o
b vt pendait ce rite, el de reconstituer Tos: discouars
quiaccompignaient oo rituel ooblid, Les participyums
de cefle achion étaient des artistes brésiliens, Jesquels
participaient, auasi, sous une forme ou une autre, & ly
o vrale » Biennale qui se dérouluit autour de 'événe-
ment de Forest, Mais évidemment Pensemble des
participanis de la « vraie » Biennale (artistes, OTEAN]s
Aulours, critlques, ete.), restaient tenus en dehors de
cefte action, e en prenajent connaissance comme
observateurs, ou par les miss media qui divuligaient
I'nction comme « un événement & sensation » dans
et autour de la Biennale officiclle, Le propos de cetre
delion est cladr @ réiffer un dvdnement sockal prézent o
larrachant de son conteite ¢ on Io regardom o une
distance historigue ficrive. Une telle réification permict
& ceux qui en participent de voir ce que I'événement
renfie et en réalité < une rbcupération instilutionmnalisse
des artistes et des cenvres par un apparcl étubll. Fi
comme ceux qui panticipatent de action réificatrice
taient nussi des partivipants de Pévénement rdifié,
Faction permettait quils se voient dans Ta réalité des
fails © des personnes en train d'dtre récupérics. Cetix
qui participatent 4 lo « vroje » Biennule sany purtici-
per i |'action, par contre, devenaiont des « ohyjels »
de [action (par exomiple en donpant des inferviewy
vidéo-bandes sans 8o rendre cdmpie de leur utilisa-
tion future prévue dians Paction) éant ainsi démns-
quée de telles fgons que se révele leur réalité de
murronnetles manipalées. La méthode par laquelle ce
propos ot poursuivi &t celle de Uironle gu sens
de distunce fictive et provisoire, Cela plongesil
I'action dans le climnt de la comédie, diu jen e du
trnvestissement. (Dés personnes de Fan 1975 s
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traviestisalent en ey de Fan 2000, pour se rettives-
tir en personnes de 1975,) Mais b coméidie, le jen el
ke travestissement a'dtaient pas o theitralisés ., 1) n'y
dviit pas bt sépiration entre o art » ot B oo réalige
snciple o carncterstigue do thédtre, Lo Biennale de
Fan 2000 se déronilait dans ln méme réaliid dans
laquelle s¢ déroulait don théme : Ly Bienple 1975
Lir mdchode dtait wie Wéification iroefgue dy -
miene sockyl por e aire phinoméne du mdnee ordre
Un aprés-midi chaud en 1974 Forcst me visitait i
Fontevrault en Touraine on je commenyals § fedkiper
une phinomenalogie des gestes humains. Mous &tiom
dang le jardin. Ir lui expliqupis ma thése selon
laguelle i on pouvall décodifier 1a iignification des
REostes, om aural trouve f significaion de |'étre-dans
le-monde humain, Forest toujours mumi de son
eujipenenl viddo passant son femps presque mitema-
tquement @ enregistrer mes eaplicathons sur ane
bande. Je econtinuals & expliguer Atcompignant,
commc je T tonjours, man discours: verhal par
des piites approprits de mes mains e de mon Dops
Lo comiérn gque Forest fenait entre ses mulm
suiviit obligaloirement mes pestes par des « Biatis
MAOUVEITEnIs »  corTespomndinis Pebals wes  prates
obligeaient & leur towr mes propres pestes a4 so
modifier en réponse. Ainsi un dialogue 5'6tait &ahit
dont les nombrous nivenux n'étaien it ennerement
constients: ol pour Forest, ni pour mol, éar ils
bl pes foys déliberés Mes mimine repan-
duient wax gestes de la camirn, & ks modification de
lewirs  mouvements  changenit, subtifement.  mes
parcles el mes pemsdes. Ei Forcst bougeait non
sculement en réponse i mes MOBVEMents, mais ks
nux petsers gue jarticilas verbalement. Quand ce
disilogue trés curieux (car non hibitel) s achevair,
Forest  présentait immédiaterngnt la bande  sur
Pecran vidéo — Nous étions assis pour ki regarder;
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mais 11 nous éait impossible de rester calmes. 11 nous
(allait discuter de i bande quant an théeme dinlogué
{les gestes), comme de I transformation de ce thime
par in bunde elle-méme. Il étai regrettable qu'il n'y
el pas i pglpe disposition un deoxiems eguipement
de widéo pour enregistrer oo nouvesii dinlopoe pour
I'mjouter comme « métsdinlogee » 4 I premidre
binde, (Bl pimsi de suile pieui-Eire, on mecul: infinl)
Beaucoup plus tard 4 Arles; o je participais & une
tuble ronde sur Je sujet de la photopraphic, Forest
présentul devant une assislance de pholographes el
de critijones rmms, ceile bonde des gestes- Tool i
coup jo la voyal d'mn point de vie mdeslemont
L Ve Cetait devenu un dialogoe « inseng w
dons Je dinlogue arléasen au sujet de o plotographie,
pour démontrer B difTérence esenticlle entre vidoo el
photogrophie, ©f pour suggerer ung ooOpPCrElion
possible entre les deux médins,

Pons Nillustraiion par of deuxiéme exemple du
type daction de Foresl son propos n'esl pas aussi
evident qu'il n'eit dans le premior. Son motif initial
était. sans doule probablement i son fabiude de
jouer comme loljours ovec In comdr. (S @ re-
cherche v constante, ) Mais & mesero que action se
dieroalnif, son propoa devenail colul de comprendre
pchivement mies exphicatlpm La commdra devenait,
gomime  apetaindmeny, s owil dpiddmols g, R
metrrmrneny . por  pieiprendre, Mo ool inslramend
avail un effel divoct #ar b o chose i Slre compirse: »
s o discours Oind. Forcst sendmil gue =00
cffort Jde me comprendre changeail mon explication
son propos se-modifluit encore une fois. A partic de
ce moment-li il voulalt le dinlogue avec moi au
niveai de o baode, Mals b résahal de eetle action
il d'un ordee: differenn d& fous cou divers propos;
Dard le contexte arlesion ¢'gtan devenn wie honde
qui provogquail des dinlogues non prevus, avoeo des
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parhopants. mprevisibles, dans des auations -non
previes — e quil'esl l8 ) preuve 1 comment | |
maternm el sis virlualites pendant sa manipils-
tion, ¢ comment un propos mitil change sous
Fimypoet des nouvelles virtoalitds ains découveres
s ol exermpe ko omdthode - seivie, par Foresd ext
celte de Pobservirion o ety goctel [oiori pe
EEN = te-ECR et Bappont o Forest | em oceepianf de
pises-en il conscienitend v fein geie cotle -odbser venfon
tEre ol b phdviiiitne  ohaered @ obapivaisar o
pciomene T &gl en offet, d'ane vanntion de
mithode phénomenologique. Muais avee cette diffe-
rence : en philosophie & dams ks sclenoes cotic
méthodid o5l & contemplative » (un repard), tandis
gue duns le éas décrit el devient partlcipablon setive
— Line v iechnigue » un o« ek » Cest - pinsl, car
Vimstrument  (l'équipement vidén), impose, par s
sirmcture ¢f par sn fonction, une attitude selive sur
Fohservoteur — I ne s’agil pas, ki, d'une reformuta-
ton prétendue de ln méthode phénoménalogigqoe,
Forest n'n pas choisi la vidéo pour pouvoir observer
activement. Le contraire en et le cas. Lo méthode
revolutionnaire d'observialion éait imposte 4 Forest
par Uinstrument o son meg. Mos une fois dicou-
verte, celte méthode peut alors étre appliguée & des
PhenomEnes socux los- plus vanés, Forest 8¢ gitue
dand lo phase d"apprentissage de cette méthode el jo
doute qu'il il s encore ot ke paramdétre d'action
sl ouverl par sa méthode, 1l y n quelgues années
bne expirience clail meode dans une maion  de
polraile a8 Hydnes, Son propos &nit dowble : Etudier
I situation de prolétsires Agés aprés une vie de
uvretl el de dur labeur (plonpés soudiin dans i
uxe ¢l un loisir sans putre avenir que celui Jde In
mort] el essayer daidel ces gens A sortir de i
passivite en los mvitant & faire quelque chose pour
donner une signilication & léurs exdstences — L'expé-
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rhence fustt comduite par une équipe de sociolpgnes,
de Foresl @t de moiméme en gualite de « critigne
obseryifenr o, Foreit dalt muni, comme 0§ #on
habitude de son equipement vidéo eof il enregistrni
quekgued documemis fur s vie gquolidienne de cetle
MEEON pour retrmies Ensuite il projgetnin ees

buinides L elFet de la privjection sur ks sheillards
etail normal ;s se voyasent de dehors, « alténtics »,
et ds en ednient fascings- — 11 lowr' expliguoii les

mitiipulations éementaores de Végquipement, el les
invitat 4 lutlliser cus-mémes pvec son pide,  Des
groupen se lommimient parmi les shnllards, ef chogue
groups rilisin une bande, . une sotte de film, Iy a
un malentondu irés repandu . on considere la’ video
domime &1 o'eluit une sorte de o cinema-cher-sol &
Lew wiellards fasaieot donc des Gilms irds primiiif,
ild deveniient des-acieurs, des chantours, dis dan
ey, - des chlivwns, el L dilTérents films  elnent
cnste | projorés o cours’ dlung espece de festival
fibmigue o L eompéttion étail suivie dane e
discussion en méme Emps-que dequerellies . seniles,
Forest . enregisimit endore ¢t événdémenl  sur une
hande. Duns Pexemple cité de eette action, il v avail
divers propod gqui-se croisaient d'ung fgon complese

Piabord o ¥ wail des propos socidloguques
etudier ung sitnation socuibe donnée, of utiliser Forest
commed  istrument  dinvestigntion. [L v mvall e
propos des vielllirdy © se divertir afin d'&chapper un
pei-d’ o stupeur guotidienne . en &‘oppuvint e I
presenee de Uequipe  d'anmmatkon Iy i
mon propre propaos § obscever Maction de Forest dans
un confexte (rés spéoifique pour pouvolr e antiguer

Er il ¥ avalt enfin & pfopos de Fordit . «'emparer
de Popponiunite offerte pour réiliser uoe expericnce.
Co il el foveivienl i v fed @vtrengge domplene de
prapes est e faft mabvant s pounopropos indviduel
deivekiii-d fravisforimer fek: auirel’ participanes n outils,

Ind

CETF _|'|' s prenaid pow o s propog, s, s feordonlio
i P e corgsirertion o Tons, aver fows . oie Yol
il ppithieee ol proprid i,

Le propos de Forest était de provoguer les
viciliards &-se regander, ot de cesser yinst de repsrder
be passd ¢ e fulur (donc @ s mort), 1l voubsit es
forcer & rogarder le présent, o'est-d-dire  leur
# réulitd v, Dans ce cas Ia = céalitd » dtalt. évidem
ment, aliénation de la omison de retriite, de la
realité sociale, Dboe e propos de Foresl  éait
1lun.||_L|I|.Im|1-.:-n.:1u:' o pens - elment condanends 3
mounr dang alienation du confort ef de T stupeur
et Forest prétendait les resdre consoients de cetie
mivitable alitontion e dirigeant leurs regards-sur
cette situation. Le résultat s'en troduisail, par cello
compétition grotesgue de Tns grotesgues, Mais el
engagement don-gquichotiesqoe de Forest poul dtre
goenemalise 4 pattic de cot exemple © cette mabson de
retraite o Hyéres n'est-elle pas, en eélfel, une sorte de
masdele miniature de notre sociéé occidentnle actuelle?
O peus déeeler dims ce cax, wn aspevt fordamental
{ hietr qune mom enticrement consciont ) de et Venpape-
ment e Forcar @ o« deee le Don Quichorte de mofre
acciete v, Proposant des films grotesquon potr micux
B0 WOIT IO

La méthode appliquée par Forest dans oe ciis a/des
rappoits directs aved e méthode emplovée 6 530
Paulo, 11 d'agit de créer une distance artificielle (une
« opochée v) pour permetire aux participanis de se
regarder du dehors. Seulemant dans Je cas " Hyéres il
n'y avail sucune ook dans o distance. Elle &t
arlificielle, provoquée grice & Tarifice de s vidéo,
maig il o'y oa plus rien du climat eréd o pour faire
comume & » gui régmait 4 Sio Paulo — Ce n'éail pas
unc comedio qui-se donmuit & Hyéres. Les wvieillionds
netnienl peis des comédions o Eravestls B comme
PVitaent les artistes de SGo Paulo. I &mient des
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porsonnages ragigques, ot s pouansil & Hyeres
edic grotesiue

Je propose un dermies wemple, 11 ¥ 8 quelques
za recherche. Forest o

LT

AMIECES, a1 COmMmehceImien] o0

relesl f CORVIINCTE pur persiiRion of mise Corinms

o o0 Fronee ol milleurs, d'mclure, dans leurs
polonnes dies espaces wides. Quolque pan au-dessous
de cos espuices gl ¥ avinl une petile menbion dliazla
pint ¢ o Cher lectour, voild enfing (o0 cepace @ L w»

o Tu peux ‘en prendre possession commie to b
déstres ot renvover la reponse o Fred ForesL = Lhes
containes oo des millicrs de réponses 3 oolle provoc-

thom onl M@ réceptionnées | messapes pofitigies, obs

DeT s g {Titi loulodgues, EUYTCS d mrt, insuiics, clc

Forent b=s rassemblait, 165 o éfudisit » poar les oxpo-

oo omiite @l Brovoguer ainsl uee nobvells péacion

dlu pable
Lo prrospes e cefile action natmil pas, pecrols, been
Inhoré par Foresl & oo stade nalf de s rechenie
Elke oppornissait pluldl oommo on engingemenil visce-
ral coftee effet mossiliong des miass medin (apecinle-

wcture dictato

menl kes jourmaux), ol conbre fowr
riale discursive. 11 vouliil Todmpre le discours wlin

il curpnaux on  (orcant des - espal 6L YIS -
dhialomae Il v avait, dans cot engagemelil, nisal

COMYECLHAE G idr TR (w"] v en A encorr

présent ), dorl gviler O
FIACIEA FITECTICT £l Y
Sorme oc O
A'emperer o bitss
LTI, £ TRLEE

ans cot enpopemic
i les gen

ISARE] L !: !
Lol It ll-u._
cliy creibil

Iy avie oerainssment o aulres pspects o o 1 LVEMFS,

Maw s efamnt, (o, les oo propos généril de odie

aciion de Fopesi ereeT i disianes artili-

LA EF ire 'IE' T TR W el |J|II |r.'..I|'| |
L [ IF I 1. APk ey i [ s,
St ke T '.|||l'-':: o fF i 5 AT o T N

ved empres  ohwiys Elle combine (bien gue pom
EntierEment Wi Ve
resplinte des rechy

- poux, of In

I* In comscicnce Elaboree) les
ans be domg de b theorme
ne de Pmformation, = de la

cyher it ijoe !|:_ Iq...-_l :|_. WL .! |.I 'Il_':'\.'.'\u des fewi:

il & amt d'une stratépi paur omvnr ke jen ferme de o

e guondienne & i paricipatiom active  du
metre 1o plun lirge du public, of changer aimad ln
structure de ce jew. Do point de vue de o théone de
Pinformation i s"apit & un e pouT mirodirg  da
brunt dons on canal hautement redondant, et oo
chonper s8 sirocture discursive en Srociure un
canal gu permet b communication dipfogique. Do
pomt -de yoe dela cybernét il ot o on estm
pour mmmpre un systéme complene comme la presse,
on pgiEsn de dedoms, premand comime point o @y
un . poinl fmible de oo méme syiteme. Yoild  one
méthoide fuscinante : ouvrir le jeu de In sociédtd, e

rendre plas miormatil, rodpee ainst Papparel aa bl
Ling méthode trop belle pour Bire wrale; Pour b
-_1|"-"'-'-'"-ZIII"II| Xlereur el o echooe pour des rusons
evidenies, La presse que Forest soulait réifler en
g empariant d'elle comme d'on matéripn o Foalement

nbsorbée Vintervention de Forest, et elle 0 nins

Irnnsformé Porest, & son four, en outfl de o mime
Presse L= PELTLICEIALE [EN pegk que borest  woudaa
W nnmer pour les rendoe crésteurs » ne sont deveni
e et gue des |'||" v OO Jeid myenie par ful

Forest ne peutl s chonger i presse, mais il peat

WHIR TOALTer ||||'.-'I~

ext. et Woporiand, o
s nouvelle vision peut résulier Wi dotion oog-
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vielle — Forest étphblil, dans 08 ¢is opmme (OWFOLLS,
une strig de poinis de voe, une serie de mimrs qui se
renvoient bes uns les autres. Le poimt de voe du
journaliste et réfléchi par be point de vue 11_-.n_ leciisir,
qui-est réféchi par le point de vue du - wisitenr de
Fexpasition, qui est refléchi par e point de voe du
journnliste qui éorit, et ains de suite en progression
circulaire et pratiquement infimie L ool lahrinthe o
piflexcions -l IEchissrtes . 2 réffdchies exr wn outil
pxpelfpnt powr fo comprifienvion itetieruelle dridqnue
exthitige et exivientiolle d'ume situation, car i détruit
lex perimes de vurs drablis {lexs tddelogies ) el il permet d
lr siruarion de s réviler yous ves mnltiples facettes. 1T
permit e I e,

Low quatre phases de Faction de Forest que Jid
donnees doivent sufflive pour le propos du - présent
eszal. 1) me serait aisé d'en relever d'autres cor un tel
type d'action se cornotEnse par 53 grance varnbaliné.
Muis pour comprendre le bul de Pengagement de
Foreat on n'a pas besoin obligatoirement de icoom-
pagner dans foutes ses metamorphioses. O pourenl
dire : Plus ¢i change, pluy ¢'est lp méme chiose, mals
ce. In méme chose, el chaque Tois, ef chague (o
encore, micux formulé Je ferni done, mamtenant
Peffort pour élabarer la théotie qui & mon avis,
soulient globalement, toule celle @O, IUR il el
miltiples.

CHAFITHE 11

Il n'est ps possible de douter que nows sommes., o
prisent engags, dams ce qu'on appelle viguement
« une crise profonde », Been sir | tonie gencrution s
croi dans une péripde critigue, pour la borne raison
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qu'il p'ngy de sa perode 4 elle. Mas nous avons
ppicInmenl de tnes hois argumenls pour monlet
o nodre epodque e 6 ptollement o one Topiiine el
une subversion de sirociures IS anciennés ol LPes
solfdien, Pour le monirer on peul Lout auis bien
choimir In strocture de Bise congidérée comme n plas
o profonde o, gue nlimpore Bguelle Par oo chone
cette demniére, deviendrm = infrastructurne 5 congidé-
ree. Par cxemple: I structone bconomigjug (b
gapitulisme es en train de s'émder, et de nouvelkes
pructures dconomques surgissent). Ou ; I strocture
doctale (1o famalle, Ia coadition de o femme; ln
nmiiot, el e e eitse), Dl B srecture politiqoe
{le poviivoirs etiiblis-sont enoorme; e Tiers Monde, e

eprofsme. @ [les bombes 8 #les mulliples: surgis-
serth Ohg o o structiure de commumication /es mass
medin, wvnchrommsmation de oute  dincheonie, e,
- b structure euliurelle (Férosion des wileurs
iraditionmelies ot 'apparition de la culture de masse)
Cha o o strueiure de Vexistence humaine (Porosion de
I'existence historique, progressiste ef sa substitution
pur une existence post-historigne de ln consomima-
thond, Ei dinside suite, Mais 5 mon avis of e celal de
Forist (hien goe beosien soil moins intellectunlst ot
plus esthéligoe finslement) o cnse e plus cladre-
meni identifiable = on la consudére, en quelque-sarte,
comme e orise de i Vobjoctivité %, MNous neé
croyons plus que la selence soft une  discipling
capable de nows faire comprondre o monde 1oojours
micux el capable de lo changer pour le meillear. La
goience moderne it parvenue & occuper lno place
de Diew. Cominent a-t-glle Tail ce miracle? En se
projetant & In plice oceupde par Dicu au Moyen
Ape, Bt en assumant s pespeclive,  Pour poosisie
arre el elle b i commiencer dabord, par ehiriingr
Dt e cette pluce. Nous sivons presgue exaglimon
guand, of ot comment o'éal arrive. Cest-arrive. dins
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i P poincidenty opposioram wode M e s,
o commencement. du Xy sitele en ltakie. BL cest
arrive par 'offirmation éerite selon laguelle i se peut
gue Do sofl amniscient el 1"homime ne fe soit pos,
mais le fan que denx of deux fond guatre ne peut pas
dire connu micux par Dien que par 'homme. Par
celle phrise {en pestation, bien dir, depuis long-
temps) Cusanus & eliming Dice do siepe de Vobjects-
vite of donne, ainsi & ko oscience, In pesabelite de
loccuper. Par celte phrase du pleux éviigue, tout o
progres glorienx de la condaissance  scientifique
ohjective, avee (owies nes onmsdguenoes gloriduses, of
moins glorieiies, o Gmmenes, | ¥ 8 cing conls ans,
et dure encore] Ce pe serail gu'une mmecdiste toul &
fuit anadineg, s on oubliai wultelois qu'elle a changd
profondément o monde Comment eif-oe possible
gue 'homme puisse devenit & Pimage de Diea par
projection ef identité de perspoctives a0 Vabde de
méthodes glométriques? Bien sir, nous connassons,
toun, les essais ralTings pour justifier oe mythe, dont
Descartes ¢f Spinoza sonl des exemples parmi tant
disutres.. Moa nous ne' pouvions - plus  admettre
sujourdhui  bes  justifications de e mylhe
L'homme ne pout jaomais devenir « une chise pon-
parite » gui plane gu-dessus du monde, o qui e
confait objectivement par In grice de la géométre
nnalytigue.

Lhomme pe peul jomais devenir un « infellect
pmonren® ® gui comprend ; « more geomeinco », les
choses du monde, Car "homime o'est (s, ef ne poult
jumais dovenir, Je o sojet pur » dont le monide st
u l'objet d"observation ». BPans oo sens mythsque il
iy i pas d'ppoiition enire Mhomme i le monde, ol
die eoincidence d'une telle opposition (mmpliques dans
be titre du livee de Cusinus, of explgguée dans des
svitimes épistémologiques comme lo marxiime ), Rien
giir ! I"hommie ext copabie de recoler pour regarder bes
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chivses, of en ce sens il ¥ 0 une opposition entre ui of
le monde. Mol or recwd s'effeciue envore dany o
micde, of fey divers pofus de vae qui rdaaliend de refs
Feculs sont foux inmsamends du monde. [T 0’y o mucun
veny e prétendre gue el point de e xoit meitlenr que
fel it

Il y a de nombreuses raisons pour lesqoelles nous
sommis oblipés & présent dabandoomer ke mythe
moderne de la vision objeotive. Cette vision s, pour
nous, une « déolope » typique de la bourgénisie
modirne, s par o bourgeotsic » pous enteodons - In
metitalite responsable de la scivnce dans son aflor
puur & hisser gu nivieal de Dhew Certaines dé ces
riisons sond dans [n science clle-méme. Elle o, @
présent, (ouché un fond oo le mythe de Pobjectivie
ne so soutient plos, et elle dott admetire qu'il 8'agt
d'on a idéal » (une idéologic), dune situation limite
i jaman irréalisble Le focteur de Hemssenbers,
Fexpéricnce psycho-analytique, el I'interaction entro
l'observalenr et 'observe pendant les observations
ethnologiques et sociologiques somt des exemples
lacslement multipliables de la découverte par la
science clle-meme du Fail que 'observation objective
est un mythe. D autres riisons sont plutit thbo-
cigiees, fpisémolopiques. Le concept de fa vénié
coming oolincidence entre un sujel connuisieur of, un
objet connu est devens o mopérnble = (et il Métait
déjd deputs Aristote). On ne peut pos imaginer, ef
Eficore moins mantrer, comment une lelle o Adoe-
quitio miclloctss of rei o peul artiver, sans crolre an
mirsiche onfologhjee, Done ;i -le eHncEpl sl Thimag-
nible, ke probldme de la writé o siirement mal posé,
LYaulres muisoms se décélent dam tn faniastigue o
progresiive aldnation de 'univers de lo sceence par
tippoit au monde de Uaupérience coneréte — Cet
vnrvers peesenile polpetlement Loulies ke onrmsens-
tiques d'ung vision prosaique. Dvidemment on peut
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toujours nvancer que 'umivers scientifigue est tradu-
sible dans ke monde concrel par la technique, ol gque
la technigue chunge concrétement le momde. Mals cet
argament pragmalique o'est plus muss convaingant
gu’il nie Pétait i v a peu ' de lemps seulement, Car le
prognis technigue loi-méme est 4 pedsenl ressenti
pomime uhe espéce  dialienntion  paranoiague.  Eh
bien : co n'est pas 4 couse dune raison particulitre,
ou d'une putne, que dous somimes obligés dabandon-
net. Pidéalogie: d¢ Pobjectivitd c'est & cause de
Vensemble de toutes oos ruisons. L idde que de poing de
vt odfeetil i lequel ba acience ¥'appudle xoir il
efiee Pt gretve 3effondee four ol de i Cepen-
dant nows n'armivons pas 4 imeginer encore, méme au
siade pvanct de nobre crise, une sifuation prochaine
dans |nquelle la science sermit relégobe sy raog
wilgaire d'une idéologie (aa méme ttre qu'uoe
religion. ou une ideologie politique). L onsaniusion
puissante de b geience of e la techologie  peut
Japtaitenmet encore porvenir d-dloblie e dletationy
technoeratigpee | (L'Etat  totalitalre & prive i
Hannah Arendl. par exemple) e ompécher ninsi
(ue notre crise =oil surmontée, Uie scénce el une
technologie vides, car non crédibles, peuvent dominer
notre futur immiddiat,

A mon avis ¢'est la pire des alternatives ouvente
par Ia crse, mals aussi o plus probable. Toutes les
auptres- daliernatives sonl endore inimoginables- et
el probablement polrguod elles se présenient sous
une peripective moins négative) Elles ne sont pas
imagnnbles, miis il est oerinin gue le « futur », apoks
un recul de Viddologie de la science of du point de
viue privilégié de 'objoctivitd posern comme pro-
bléme central i relotivité de tous points de voe
Llexictemee Rrancing Ne passiea on wive série ofe souey o
poing de vie o poing de vue, done @ Je dovte exispentie
deviendra be climad vital du furge, Dol |a fameuse
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 des-idéologmation » : non comme objectivild, mais
comme doute. Kant gl nommie le doute tudical
w septicisme w considére qu'il o'apit d'un ropos néces-
siire, ma godre d'une ploce pour 'y rester. Eh hien :
Eanl &2 Irompe LYavemir, aprés dvoir resols- b
crise de I scionce, particllement provogoée par Kant
lui-méme, deviendra be temps do doute permanent, S
Ia tyranme (echnocratique ne s'installe pas, ce sera le
doute qui s'installern. Mms le doute n'est pas
nécessairement Penfer; (gquokquil ne. soil pas pni
« méthode de recherche » comme le pensmit Des-
cirtes ef ln scionce moderne ¢ le doote et (oujours
soulfrance, &'l est sindre). Le doate pent dtre fe
provessur gier fegae! une fuammnitd, losgtempy afiénde de
fa rdialird poy wire setrie idéplogies dont fa seivice ext
e devnivr maillon, reprend eontact avee lex chosex
conerdtes, Le doute pewt @tre 17w époché o husser-
lienne, par lnguells 'homme redonneg bi parole e
choses.

Il gut gertain quele s« foiur's, speés coite dégradi-
tion de - In scienece, s frouvernit phed - devont e
probléme central de la relativité do tout point de vue.
Et il est également certain que Maspoet b plos
troublant de ¢ probléme serm: celul de oo Werifrad-
Al v (liberié de valeurs), de la science moderne. Car
il faut admetire que cette artitude  extrémement
quricuse (pour -be pas-dire macabra), de I scionce
par mappor @n monde o enttemuent incomprehen-
sible pour ceux qui ne soml pas; comme nood e
sormimes, des produits de i pensée moderne, Imags-
ez un martien fou encore un bomme do Moyen Aoe
FESERACILE) qui essaieriil de comprendre’ la oeutralité
eihigue el eithéfigue de li saende, qub esssicrmii
dappréhender son o investigation pure », Mais de
guelle w pureté » s'ogit-il? En vérme pum [blie. Un
tel observaieur, de formation non moderng, - pent
admietire & o riguenr gue le point de vue sobentifigue
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el oelul de T'objectivite done se situsnt dans ung
peripective tramcendantale et divine. Mais pourquoi
g oot o vue osl-i Ehiguement of esthétiguenient
neilme?  Lhen, est-il on éire gui nhocssairemen se
Imt't'." U oonpoirre, sEms rict 'I-u"a'l”-'l. S0 FRET) SETRLLT |
B lo science, | devernue elleandme . objective, dong
camme [hew, ¢st-glle  pbcessqirement oe  moastre
ampiiie de [oules dimensons de valéun? U obser-
villeur noo modere te pourne jamals comprendre
getle aititude, gquant &nous, les prodoiis tardds de b
modermbe, nous avons du mel & nows rendre cotnpie
guik s*agl o d'ane pure folie. Pour oo, obpect-
vite o toujours ooregle & laguelle doll e suspen-
due tod Jugement de vabeur: Poor noos Ip science ¢t
obhpie de prendre le visupe de Fronkensiein, guand
clle &ulentifie o Dhew. Lo roisom e modre vl
revide doi Je covcepr mioderne i JROEETER (RN
fanEiEs eRcore of fopfoury les ictinees; Le w pro-
gres e, duran) dpge moderne, ofest ¢ processus par
lequed Pewmtence humaime devient (doit devenir) de
phus- en phis objectne. Cesi-d-dire le processum oo
cours duquel "homme ahandonne ses préjupés sub-
feetits en fnvent d'une conmassance eb une sction
obpectives, Abindonner des préjages sobjectif ¢est
abandonner lew jupements de vabeurs. Aimsi une des
mesured duo progrds se tmdol par lo dimination
progressive dex domaines auxguels on applique des
valsurs Pour le & primitil = le monde enfier el
peupld de’ valewrs (de wdicux w), ef il se |aisse
golverner par lea régles de la mogic {(gu sont les
régles cthigques of csthétigues). Mais ke but du prognés
el un unvery objpclivement connu dont les péples
fou mangue de megles), sonl décoavertes par la
poicnee. 1 m'y o plus de place poor des valéurs dans
un jel monde. Tout comprendre cc n'est pos ot
pardonner, ¢'esl n'avolr oen O pardoner

Cefte pure folic objectivante, devant laguelle e

bien et e mal, le besa et ¢ lmid som des préjupés,
ovill une constgquence fdicule muks mporiante | ke
sepiTaripr dey diciplines Mamiabnes on  calfgories e
4 acienoe w, o aolivicue w, of W Daree n. Cetle sepsmi-
fionnesl piis intelligible, saul pour cevx gqui coimime
nous, en sonl ks vichmes, L politique, dans cetie
dislinction  absuide opparait comme |8 eEniafive
d'orgoniser la socitté & partir de divers points de vae
gubjccifs jusgu'd ce que 1 scoence nil inaitrisd la
socicte, objeclivement. A partic de o2 moment i s
politkjue - s subsiitueront bes sclences politigocs
Damns cc mime type d'obermtion Pt apparait
commc I'articulntion de divers points de vog subjee-
fifs par ripporl & [expéricncy concréie ' [waksihes
ol W) jusgn’d ce gue laosmente sil exphiqae iodle
expericnoe concréte. A partir de ce moment-id, 4 'an
pc substifucront los scwences: oppliguecs. Amsi la
politngiie & Var sont des disciplines provisoires gui
ifcndent gue la science soul salfsgmment evalueo
pour poovier’ les remplacer. Blen sir: dela n'est
[Tl roconnuy  ouveriomend Pendant  Vlige
miocerne on affirme méms le contraire. On clame qioe
I pohigue @ df hbérés de la démination idéalos
gigue  rlgpeuse, et goe  Thumanie moderne el
devemie « poliiuemenl eonscienie », D dit  gque
Fart et devenn « par » so cours de 1'age moderne, e
que, 'bomme miderne b ou fond, oo griste
(Celeml de o Remmissance ). Mals poor  noos, ol
spmimes en danger d°éire éorasds par Lo Techinograbi,
noy pruyons enirevolr cetie schorophrénic divisde en
trois domuines - datinetify @ sclenco, polilique, wrt,
soms un ongle plus ouverd.. Nous Pexphquercns
curmne g comseguenes duecie de (6 femtabng g
'liommme madcrne de se vouloor comme Deea, de e
vouloer abjeotil, Si le totiulaarisme lechnoombigue
s installe, b dvmson sern vite cliiminée, DFabord e
tolalitorssme eliminera M politique on i subsgitwing
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ln Tonction, Plus tard il &liminers Part en Ml
substiloont ke jeux. Alnsi L schizophrenie s irog-
veri sublimee pir une objectivation toston s, .".1._|r.r.
i le totnlitarisme esi Svitk o 1 In crise die I'objectivite
echite vraiment, alors i est certath fque e probléme
oes valetirs deviesdrn fondamental. Car 4l on iban-
donne le point de vue objectif, el §i on atdinet que
tous les points de vue possibles, sant des points de
Yug ammaneiis au monde, dopo b, on ol
admeitre gue tous les points de v possibles ont des
dimnsions thigues et esthéliqued. On doit admettre
(e commaitne C'esl [oujours fusst, vouloir ¢f sentie
que vouloir e'est toujours autkl connajire ef wvouloir
On e conmit Que co qQuion venl, et oo gqu'on sent, I
nYa pai de connabsance pare, de fy recherche pure,
dintérdt '« puremen scientiflique »  saul  comme
mythe ot comme idéologie bourgroise. Maks si on
aclmiet cela, If fawdry admettre auEs| e foul choix
de point de vie mplique une responsabilid cthigue,
Ln engapement polithque, une expérience specifiue,
uh chgopemenl esthetique et non seulement une
vision spécifique de la réalitd. Fi il esi evidemt qu'une
telle reconnmissanee gurakl change la structure de In
civillsation occidentale Car nier [n - possibilité de
comnnitre I réalité telle qu'elle est, sans loujours
injecier nos préjugs cthiques et esthétiques, o'est nier
I chvilsailon: poeldentile (Bien sic ln possibilité de
connaitte la réalité o on sof o0 &2 trés souven e,
mals kel il s'agira de lo nier activement, uiE Wi
de for, ei non sculemen d'une manitre spdenlitive
par les méthodes de recherche « pure w} vouloir nier
la eavilisation occidentuie st 1ine eri repring ridicuke s
on comidére I'tmpotence qui mous paralyse par
mEpper o elle, Mais et r|-.':;1nm||i||_ﬂ um entreprise
grandement nécessaire, si on considére e danger
d'étre soumis an totalitadsme technogcratigue qui
WY METHICE,
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Fessaieral muimienant de formuler une thaniie

PEGE une action & venir capable de surmonter Ly erise
de Tobjectivitd ot ninsi de pjer i civilisation mo-
derne. Ce' ne sers pas exactement la theorie de ma
preference, mais celle, domng je crols gui soutennent
des octions lelles que celles de Forest. Done T
Atratégie pour changer de poimis de vae. s onner
unc preference particalitre, i 1'un o autee, Vivre
lon est en danger d'oublier le sens de comat), ¢'est se
trouver dans e monde ¢ essayer de le changer pour
o miewy, La difficufe presente n'est pus In quistion -
" oomment changer le monde? o La difficuhg ne
resicke puy W, cur pous sommes. incapables de nons
“irouvers dans le monde, PoUr pauvoIr poser |y
question. Voild une manidre o reEictinmice = de
poser e probléme de Picthon gui celle qui comsiste a
affirmer qu'il Mot & abard S W lrouver b pouy
ensulte pouvorr agir, Marx insige sur le fa qu’il
Aimporie pos Fexpliguer e monde,  mais de le
changer. Fr 1g dizloctique mutérialiste aMirme qu la
Scule maniére pOUF se i trogver . dans le monde esy
d"agir sur bul, By bien if Tour Pavouer : Clest un g
de départ w reactionnsing (vu du poinp de yye
mrxiste, qul se vou objeeti), Car un des prndoxes
* Motre crise oal pricistment [o fait quclle rend
fOaile o progressivitd s dogifeyse Foute  tendance
rogressive (ln science, g technologie, Pavant-garde,
Y EIraiEme, ele, ) est mise on question puir T crive, car
W s'agit d'une crise du concept meme du progrde. En
Comseguence, Woute tendnnoe fui essitye de surmonier
bn crise est, par défmition, « EnLprogressive u, (e
qui n'implique nas, biet sir que foule tendilnos g ot
Progressive ot auliimatijuement un essa o
surmionter - b erlse.) Clest précistment |4 metne
robltme s mows voulons agrr an-deld de la crise de
F|1|_'Ij-|:1'_'1l.'|'r||.". il Fant wvoier que fout poior - de yige. ¥
gompris celui de a dunlectique  matériafisie. |
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idéologique. 11 feul  s’accoutimer B |"idée quc Jis
progressisme el ube idénlogic = bourgenise »
imoderne) et que vouloir sortir de notre ense ¢s1 une
pasition anti-progressiste. Car le « progres », el Ul
AR, el Lol RS el (LS On H ArTiere W, g
Se w trouver » c'ost reculer du monde. Clest une
resression, Notre dilliculté c'cst que NOUS 1 aVONS
pas ol reculer. Lantiguité pouvalt reculer du monde
vers Jos o formes dternelles », modéles de la conuais-
snce, du  comporiement, |u.;h.|_:rp,a.".1hh:ﬁ ol oHa-
crics w, Le Moyen Age pouvail recoler vers k
rrnnscendant réveld par la (ol, pouvail reculer vers
Dien. L'hge moderne pouviil reculer vers le point e
vue objectil de la science (¥ COMpIT le marxisme).
Muis nous ne pouvons plus reculer nulle part. Har ou
que nous reculions du momde, il y 4 encor I de
b, Cleil polpguoi DODE B RErivins pos 2 nots
trouver. Nous nlavons plus le recul (de s foi}.
Il nous faul népocer artificiellement une distance
Ertre nous-memes el e monde, s nous wilons nous
trouver. Bien sitr - on peut affirmer que oela ol
toujours le cas. On pewmt dirc que tout rocul @
tompours EtE de résultal d'un priilace _-.]_uc-h.ul'u.;ur. d'un
leurns, Qui- @ (OU)OILCS PCIS, artificicllement, gue
homme se¢ voit dams lo monde « Les formes
fternelles o, e frunscendant » I' i.lh_ll.“l.'ll":"llf ",
sonl. selon cet arpumenl. des siratngemes. IMvenics par
bes hommes pour pouvolr recaker, 11 n'y A donc fen
de pouvean dans noftre stuEtion. Mais un tel
argument ne siisid pas la dumension r.'.'.'.ﬁlu'l'llll-::']!-l: dn
terme « artifice », Line '@ cuvre @art » Dest pas,
existenticlloment, une chose fuite par Mhomie dams
un sens objectil quelcongue. Cest une chose ilnns
luquielle I"homme réconnail un projet busmaie, Pen-
dant I'nntiguite les hommes pe se TECONNIIELENT s
dang fes o formes étemnclles o, dans led deux, o
méme ceux qui doutaiwnt de Vorigme humaine de cos
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o formes » (comme certaing pré-sooratiques) duient
encore de quelgoe sorne inclos dans le consensus
£ penéral par rapport d la oo réalité » dlon - endooil
celcsie (lopos uwramkos), vers leguel on poavai
reculer, Done w2 « jrogver i n'élail pos un offel
realisé ik suite d'on lewrre, mais griice & une vison
W WTIREE M w theone ». Pendani Uige moderne Tes
hommes ne se reconnaksmient pos dans « 'objecti-
wiie o, il ope la meconnuossaient pas  comme gne
fiction, ai méme, coul gu Lo suspectnieni comume un
leurre possible (Newion ef Berkeley por exemple)
participaient de o for génémle dons lo cornpissanee
soicntilique. Donc @ se troover n'étan pas un effet
realisé 4 M osuwite d'un lowrre, mais grice 4 une
methode & vrpic » # o recherche scieniifigue ». A
preseni nous estimons que le lérme & vra) ¢ n'csl plos
fres e, que toute o vimion » os méthode prodiug
une vérité, i -elle. of qui pour avor boods & foutes les
i, par guelgue méthods que oe soit, il fEol eroer
toul simplement une distance enire nois-memes ¢ je
monde grace. au leurre, Olewt  précisonumi | cetie
B irooner aegaliie, oF mangee de fol, gl ext Daspecy
nvell gy mosre Sifsciion, Pour pouvoir nous & froo-
& ver s nous crovons oo’ il nous faut faire o comme &l e
nous pouvions roculer, I nous faut un artifice —
Maetzeche ' articude @ o Kumsl ist besser ols wahr-
S hew #oow 'an est meilleur guoe b veritd e
Lne . telle épstemologre, pour  leguelle  tojte
gonmnassann ot b orsiltsl oo leurre, n'esl pas
forcemint d'mspimation sceptique, car olle ne nic pas
In. possibiliteé de la connaissance. Elle affirnme, au
contrmire, guil ¥ 6 kome por e ol gqui - nous
permicttent déo commaiire, Les miroirs. O sond des
mspruments pour ln eréation d'une distance  amifi-
celle qui nows ouvrent b vision de poire silusiion
dans e monde, On s rouve inclus dans cefle vision
Appiremment, ¢ o'osl pas aouvenn non plus Le
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pewrr favin e o miroir o exi « apdowdm », et da spdendn-
piany esi une widthode traditeonnelle pour 8 apprélinder
Maiy, vmrore s fode b oy b e diffdrenee remivale-
pimr moeelle - entee dao sederlariory et Curilisagion
iltlibdede s miroirs, Pour éepistémologe que je s
en truin délnborer, il n'y 2 pas de mirirs préferen
ek Lemiroar plut est aisst bin que le soni fes oo
andule oopyvexe ou comcave. Le miroir pour e rmsey
pussd bon gue le mireir de la Juncite d'observation
gutronomigue. TEn'y o pas d'angles préfirent els poor
Pélnboration dune telle theone Les miroirs pris de
face sonl auss bons que ceux abordés de bids, Coux
du =0l auusi boms gque ceus scomchés su plafond
nu=essun de nos t8tes: Pour une telle théone de la
connuiEspnce tons Jes -miirokrs (raditionnels ne ool
tuenl qu'un scul of miéme type de muwin Mo
dispoyony aufourdhod d'matrey. types de miiroir’ dont
celui pir exoriple de fo bonde widde o 2'aglt G il i
mirpir synchronique e divschronique gui rofldte e
prionde sedor g iy deiy ael, BL tous ks Dypes de
miroirs sont epalement bons pour i oonnoissance
On peut (sire en sarle que bes miroirs se remvoient les
uns fes aulres, et creer winst des reculs de reculy én
régressions successives dans un développement thoo-
rguement  infini, quoigue Hmité on pratique par
Hmites inhérentes & Ninstroment en tank gu’objet. En
bred s In theorie de In connamssance gue je lente
d'#aborer apparait tdicalement  difftrente de In
specalntion traditionnelle. Pour 1a méthode spécula-
thve « I'esprit » (celn peul signifier n'imporie guoi),
et le o yriid » miroir du monde. Pour [épladmdiogio
el e pearte b mirodr) (ol fe sen Hirréranl) o e
dlersts e neves midthodofopigue |, ext un type d'inveruneit
apte d erder wne disance artificielle par rapport i
mande, of 0 fowr e monipaler . pour bt odie
diztanice, Cette théone &i done a 'oppose memie 'de
b spéculation
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Il'y n de nombreuses facettes qui caractérisent cetle
théorie, of j'en mentionnersi quelques-unes dans un
- prochain -,'I|s|!p-|:n.|* do cet cssni. Mais il me [oui
mamienanm aborder icd ic 85 aspe srhe
I B i detx de ses aspects s

.‘-w.-_]-_m cette theorie « savoir »  {(ou Cconnufire),
§ consisle & manipuler des miroirs. Cette thdorie, aing
gelinie, se trouve en déspccord avee toute théorie dhe
_Iq conmpissance du passé. En effol toute éplstemnbo-
pine traditionoelle impligue e o conmaitre » proedde
_:du fun d'svoir provogué une rencontre qul:imnl.[u:
£nire un o swiet » el un o objet » donnés. L'épistémo-
logie i laquelle je me rifire postule (U« ot »
procéde du it davoir provegqui une vision dans un
miroir ou Fon voit sowduin apparaitre fe myer et
lilll-'_.h'l' ensenifile. Cette théoric dé la connuissance
Mest pas le résultar d'une méthode spéculstive oy
d'unc praxis avee I'objel 4 conmaitre, mois c'est ks
mision revélée d'une relation coneréte entre un obyjet
&t un sujet dans un miroir od Hoe manipulé Bt guss -
selon cette théorie o conmaitre » devient un processs
ﬁ:l 5¢ passe simultanément sur de nombreux nivess
whiind J':{hinw el e Jeu dey muiroirs gui 60 redléten] l}ﬁ
BAIL, qu on sant, on régression infinie, Cet abime, bien
801 o8t endroi laissé vacant par la mort de Diea
Endroil méthodologiguement utile. On peul foujomrs
feculer un peu plos dans Fabime, en utilicant des
miroirs wugours plus tudlimes. Clest 14 un OnCe
fouvean du progrés de la connoissance. Chest ba
fegression vers Pubime verd ce « mystére » o et
Fenistence huraine dong e monde @ une existence
sins fondement. I s'agit, dans une telle théorie de
Lonnassance pour une strutégie de ln vie homaine
dlans I'avenir. Vivee an sens plein de cetle théorke
Eesl plonger dans le o« mystére » de  'existence
aine, dink 1" « hamo absoondiius », par in mani-
Pulation des miroirss. Cela impligue qu'il n'y it
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pucun sens i voulodr Taire une dislinction ciire ce g
est womiroitdw et ce qui « miroile » cnire o
« rialité » of ln « fiction ». De la méme fagon qu'il
n'y o pas de « dernier miroir ». pour mircier s ke
miroirs, il o'y o pas non phis de réalite non miroiee.
Tout ce= qui se mitoile dans Ul M0 o5l mmes un
miroir, qui en miroite un autre. L'abime des miroirn
miroites avance dams deux directioms.  Mais, encore
une fois : veli ne doit pas ére confondu aves des
ontobgies traditionnelles poor lesquelies « foul s
fiction » Ni avec o In vie esl un réve », ou o je
monde ot un théitre », oo avec les mirors de
Leibnitz. Refuser la distinction entre le réel et la
fiction n'est pas, dans ce cos, e résithtul d'une
alienation ou d'une idéologie. Clest Fu contrair e
résuliot, ot le signe d'un évell, du & reve dogms
tique » de la science moderne. Cest Je refus de
crotre, comme be fuit I science, gu'il ¥ o dos choses
qui = participent de lo réliie » {bien gue la dowence
le fasse avec mauvoise conscience on les appelam des
« phénoménes =) (Tiesl, ma ool raire. .n']lz-_a-'i!u_-.' e
nimporte quelle chose est o réelic » & ka fois par
[RppOTL au Tinodr diir leqquel je lo vous; el o Dot
par rapport @ ln chosé qui se miroite en clle. Adns ks
o realité » cesse d'8tre un concept absola », don
métaphysique. Ici, elle est éliminée, car fa rEalie
devient lige & Fexistence concréte. La rénhitd est la oo
be me trouve cur je In wois dans le miroir. Enbim unc
ielle ontologic mmpliguée dons  éepistimaloge ic
Maborse Mok avec lo metnphysigue (Comime byt
Kant) en rendont la réalite terme pragmitigquemont
utilisahic - ;

La realité esi endroi om e moe WOWVE ZTROS & 11
manipulstion protique  de morors. A prés . cela,
distinction moderme entre Tarl et la science tomix

it 1T
Si réalitd e fiction sont des termes relatils sur b

L

VL -|'|]I.."‘|.||.'| e M N, o serence devieni un r:||'|1|."
dhort. o Port devient un bype de acience, selon lew
ficons dont jo ke mranipiile. Ce sont divers dnroirs,
e peux les fuire se renvoyer Pun dans Pautre. 1} ne
pagn pas de laoe en sorte goe an ef 4 scenoe b
Eompletent-1 ol gy plubdl e siraitg i pear
Wriliver Varp comeme it Acienie, @ fa Acience comiime
wan e L deux comme des outils de conngissancs
g s refléienl

it del aspect de In thetone gui devieni trés
ettemient vinthle dans des acions comme cellos dio
Foresl. Mois  d'sobos, bspecls v sodl  mphoqués
epnlement. Je procéderas o la enbigue, bien sir, de
petie ihooric dans be présent essai, Muois oot 3 abord
8 me Ml localser In théorse, o Paction de Foresd
dai le contexie of pods nous tronvons sopodund Tl

LCHAFLIRE. R

‘Blsumons, beigvement, 1a théorie 1 loule conmiis-
gance el une fonetion dun point de vue spécilfque
Toot point de vue n'implique pas séulement une
ponnEmsance speciligie, mas duss une valorisation
ghicuc of esthitique spicifigqoes, IV n'y o pas de poond
e vue préferable pom autnei. Bone vivig. Olest
ghanger de points de vue pour pouvoir agir, car agir
gl une fonction de vilorisation, Toul poinl de voe
sl iccessible peilemend quiaprés an keimre, Toole
etion se bise sur & kume Le Teurre peot Ebmg
multiplie pir la construction de points de vie: daor
Wantres points dis vue en répression infinie. Ce liure
methootiue exi W Pare sociologigue », Cssl une strofé-
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Ienthousiasme. Cledt oibsst un leurre guidl Toud
depuer avec. d'autred leirres. Clest o2 que 1@ Ferai
Emsuiic Mais d'abord une question de (Erminolo-
gig » Pounguot- ce modéle s-i-] chomi de a'appeler
w prisociolopigue 7 Bien sir ; ol 2% ppit d'on leurre: 10
fie DOk pas en eétre auirement. Mas comme il faul
prendre ou SECRUR HOE les leurres proposés par ce
inodéle, il fout prendre A séricux 5011 N

Mkane POATUInE & arl S0 h.-!l-!- _';:-J-..' w [ abord g
nom sonne. ben 4 nos oreilles of donne Pulse de
guelgue chose de & séneuy B, O pedl meme, derricre
cefie consonance, davorr Cinpression d'sun certuin
atimding ef de moyens mastéricls & importants w..
L'ent evidemnmeni ke pidge 4 lintention de ceux gu'on
weut fodre. entrer dons un jeu de manipulition  des
mirrs (notamment bes détenfeurs ded moyens de
commmuneation), Emsuite, parce que o'est une éti-
guetbe de- classlcation prubgue. Le bul: de eetto
Eliquotte cipnt de nous. liiEser  penser gque Dons
sommes en prisence, 0 ko fois; d'one dizciphine de
type-#arts en méme lemps gue d'ooe caféponc
& socinlogique n. En quelque sorte d'une discipline
genétiguement identique @& Uart byeantin, gothigue
BU. pre-colombien,” mais eghlemenl, spécillqoemient
gifferente! L, ear dep e o ceux gui vendent
r.lll-rl'll_r'll.h'll.l'l.' .'l"n'll'l'lll'l' 'I.|.I.|.|'_J.-:I'I the cerne aetion, e
Sirreroil, (ol oels aoun petit air 4 avant-garde Lrés
i ant Vadyectl sociologigue » ainsl relié uo

subsiantil ATl o :._||:-|u'|_|5:l_ Uantres adjeciif= avinl-
BIliales fels gqued & op. ¥, W pop » « hyper
reilisme w oie. Enflin, parce que Padjectil o sochold-
Nl une  conmiton  poliicque. aves

Ryl B eiitretle
Pidée de «social v et de « sociahste s, nitoduisaii
BN plus, dvee son soifie o logique o, une connots-
L oved L science, ef poul-#tre avee un (as o ontres
ghosed clégantes. 1) npit 10 de pitpes subtils pour les
progressisies ef les intellectuels, de tous poils, qui
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constitvent bien entendu un matérau privilégié A
manipuler pendant action. Mas tons ces motifs,
quodque trés imporiants, n'expliquent pas eno défini-
tive ke choix du nom, Ils sont trés importants car-iks
revelent les intemtions gai animent action, mais is
n'expliquent pas véritablement Ie choix du nom car il
¥ on om oivenu de siprificabion o oo pom & b
sociologigue » S'avire pertinent, s'nvére « vrad », On
peut discuter, bion siir, le sens de « veal » appliqué &
un nom. (n peut maintenir que la « vérite » d'un
nom o5t dans s définition qui est, & son Lour, une
question de convention, La phrase : « c'est de |'ant »
el vrale ou Tausse, en fonction d'une défnition
préaluble ot spécifique du mot « art ». Néanmoins il
csl un fait que les conventions qul élablissent une
définstion peuvent tre trés pénérales, La phrise :
# ¢'est un chicn » est vrale ou fausse, bien sir, par
rapport & une définition quelcongue du  mot
# chien » mais il y 4 une seule définition de ce nom
phreralement reconnue. Cette phrase est done veaie,
s elle @'accorde avec cette seule définition, of funsse
o cal contrmire; S5 vEribk, ou S0 fousssid el
s jntersubjective », et diclarer de quelgue chose qui
ne correkpond pas i notre définition intersubjective
gutl s'agi d'un chivn est unie faussetd (une emeur ou
N METSOnET ),

Dans le cas do nom w an soctologigue » il y o une
convention plus ou moins éablic par capport & la
définition du terme « sociologique ». Je reviendral
plus tard sur cette definition dans cet essai. Cuant uu
ferme o art w, le consensus éinblissant g definition
osl en décomposition. 11 semble qu's présent il y it
un porminetre ireés ouvert de Significations, dans
fequiel nons sommes mloriubjectivement - libres - pour
difinir = vermie o b ». La phirade ; w'¢'est de Port »
est don ||'|l'|'.'r‘1'|1|'l||["l.'ll'|'l"l1||,,"_3 vre st elle s'acconde,
avec les pombrevses définitions du terme o ant », des
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définitions qul peuvent s croiser oo $exclure
mutueliemont. Cest-d-dire © si j'appetle un phénoméne
quelcongue du nom d° « art », '8 assumé un point
de vue spécifigque par Tappoit 4 oe phitnomene. Dans
fe cos du nom w art sociologique » ce pomnt de voe
spéoifique est donmé par ln  défimition do mo
o socilogigue », Er o'est . le motil fondamental du
ghoix de oe nom: il =gnific une activité: qui et
Briistigue du point de vie de |8 sociologle. En ¢ scns
le tom est juste. Mais rout de suile celbe justesse du
nim passc par ls (ension dlaléetigue enire le subsion-
il el Padjectif, ¢t tend & se constitper en’ leurre.
L'sotivite o5t vriaiment artistigque do point de vue de
In sociologie, muis elle passe potr fre ausyl veabment
sociologique du point de voe de Vart, tel qu'il est
diéfini du point de vue de 1o sociologie. N v o dewy
weritis Gl e mrirodtent, of & minleny e s maivodbir ¢
£ Al e gy e artiviigue veliment du potsl
e v xaog g bguie, o Fraimaisf seciolopioue sealpiient
s poinmi de v artistigue, Du point de vue sociolo-
gigur og n'esl pesl du boud une Bction sociologigue
s wne cancature d'une (elle détion. Bt du point de
Vile amistngue oc n'esl pas du jout une  petion
Wrtistigque, mas une cofeaiuie O action artisluue,

Il semble donc qu'on pourrait invertir ba relition
eles termics dans ce nom, et appeler cofle activité aussi
one = sociokogie artbtique s, T n'en =t fen. S
1 appefie un phénomane du nom de « sociologie », jo
suis obligs, par le consensus général, d'sccopler une
dElnition spéoifigue de ce nom. Par conséquent
#ppeler cotic activitd du nom de « socidlogie » serait
i donner un foux nom. Ce n'est pas une activité qui
B acoords pvec I définition imtersubjective de wsos
Clologee ». En sonpme . ki désipmation « @ sociole-
B 5 eopreele, e la aerignalion o socilogie
ERFLT e ¥ sevaid faveine, srienigrd b fili g T vidrind ol
B w gl socidlogigne w soll W eirre W,
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Aingi, loul compie [wit 28 considérations sur le
choix de ce nom aufonl peul-Bire able & sair o
fonciion dé leirre, de muroir, d¢ rompeteil;, de
trompe-pensee incluses dans e modéle propose, Thest

i chix heoreox, Mos attention ; Est-pe que Forest
e s compugnons du v Colleen] d'an secologigoe
s siid rend comple de la complexiié heureuse du
e de-mots on lisant le choiy de o nom T Bien:sir
que non. Jeielas, pas présent puk. discassions qui
ont abouti i oo choix, muis jo suls convoimnci - gque de
telles discussions e fourmsent pas autour de telkes
reffexions. Led' multipls leurres: gui: se cpachoni
dorridre oo nom éaient sussi cachés pour les inven-
tetrs di pom eux-mimes. 8 nfoni pas décude de
tromiper les autees, [l sesonl gox-inemes rompes de
i mmidre le plus’ héureiuse. 18 sont, hisireusemment,
tombés dans leur propre pidee. Bioeleul L gue réside
ks plus grande « bennti o do modéle d'action propo-
s 7 c'ost one soocession de leturres, une’ sene de
miroirs gu on ne controle pes du o delors o, @ partnr
d'une trinscendonee metaphysigue quelcénipues, miis
dont on esi; sprmEme un omiror, dont oo esl soi-
migme by & vielime » — Et baen: sir ; cethe relution
critique quo je fais maintonannt on &5l auasi oo miroir,
diiinl jg sitds lao victime &

Echappons: on instand au vertige de ce ped de
perspeiives 4 Uinfing dups legquél pous onl entraings
cey coferderations sur le nom scan sociologkquc »
poor moas demandor s, veeiment ce choix est e
restiliol dune eoriuing maivere? Bul-ce que Forest et
S ODMPEENONS - croicnl o Yoummenl » [ esi-di-dire
nalvement), qu'ils font de an speiddomque’ Eh

bien': wne [olle quesiion et déju eams obpel
Rendise cudugue par 'abandon du point de oo
objectl, Avec la perle de da foi o fde Vobpetivite)

toote paivets esb perdue. Foresl el sed compagnpn
pecroient rien, ef ne crodett, non plus, en rien. Bl de

Kh

Pgu'ils font un art sociologiqee,

el s ne fon pas setlement un modéle, ds sont un
'Imr-d:."h: ¢ Modidle Pexistence et d'action aprés In mon
Ml Dicu. lls Tomt de Fart sociologique, el ils disent
) 00N phrce  quls
Sestimeni gquils fong ﬁ-::uhh-rm ol de Fart soeiblo-

ﬁgu.p.n s porce o i ont décidé, délibéremont, de

Bpous tromper ef de se tromper, afin de d&fouer ce
Mleurre  énorme duns lequel nous  baignons  tous
S ailleurs - Je fail gu'ils sient choisi un nom. pour
dur activitd (et ce mom pourtait &re n'imporie
el ) en est une preuve. Llartiste hyzantin gothigue
|l:|l.1 prescolombion ne disuil s |« mainlensnt fe vaiy
Sfaire quelque chose que jo vals appeler une wovre
d-llll byeantine, gothigoe, o pré-gislombicnne w, 1l
.I'.uh..--r une oone, une eathiddeale oo une idoke et o
metuil pas préocoupE por o dénomination de son
fEtivite, Son interdt etai entidorement absorbé par o
fol. 0 lagquelle son activité &tait soumise. Bien sitr
Pieline, I cuthédrale, Fidole corstituent. des modéles
offerts & Pactivité des reeeptiEues wusguels ils desti-
mn:n! lenrs messapes. Mons I'oniste 08 se-prenmii s
‘;pl.IIJI un ® modelitour s, Un W animileur s, mais
posir I'instrument de sa foi, snime par s fol. L Fait
Forsl el ses compagnons mient chodsh un nom
'ﬁﬂr leur seErdre (et oo nom poureail ére f'impodie
el) est o preuve gue leur fravall n'esl plus porié
£ e veoieur de la fol Bt mous en sommes teas 1,
s ne sommes - plus = naifs », Nous ne  poavons
"!ﬁll.ll Iétre.
i peut-ire trop fnkisee sur I'analyse du nom du
modele sur lequel je méne cette réflexion ¢ ritique, 11
e it que d'un nom. Mais comment @« || e s Tapil
Hque d'un nom? » Nomen est omen. 11 ne (ot jamais
nepriser s nome 15 sont des paroled Ex dand 18 cas
B poul dire ©oay commenesmenl elail | i paroke,
Musser] demonde qu'on donne la parole aux choses,
Bl que les choses piiissent se réviler. En avani domnd
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st b e petivisd, Frarest of Seq compuEnaes o
domnd I parofe @ certe activigé, Bl voilh que cotle
gotivite se révéle avec Panalyse de son nom. Dong
l'amalyse du nom n'otnit pas une perte de temps
Crest dijih, oo contrmire, Pandbse de Pactivite et do
modile derridre activitd, I fout persister dans e
ser, Tl faut prendre . su sérieus Je jeu de mots (g
cat be jeu deé 'esprit, du '« logos »). 11 laut prendre an
serieun, par exemple, Uadpectil = soclologigue », dan
lequicl -se cache lo. mol méme o logosw, 1l foaul se
dempnder : qu'est-ce qu'il ¥ n de sociologigue dans
"octivité &f duns |e modéle que je s en fnun de
oritlguer!

La sociologic est, scton In definition plus ou maoins
génbrpfement mdmise, 'flude du mouvement des
groupes humains {ou, comme le veulent les mau
witses - lungues | elle &t Péconomie’ de coux gul
ignorent la mathématique). Le moddle derricre cette
difinition est dans une ontologie spécilique, pow
Inqueile Ta «réalité-» est un moovement de la
matidre (un o devenir ») ol ln science esl Fétude o
ce mouvement. T ¥ 4, sclon ce modéle, des nivesus
higrarchiquement ocdonnés de la matire en mowye-
mant, of cel crdre obéit i une complenité croissame
Les groupes humains se jocalisent sur un nivean de
complexilé plus éevit quo ke nivean oa se localise le
corps humain, e dont les mogvements sont étudié
par la psychologie Done: la sociologie est, en
fueligue pne psychologpe plus complexe, bien
gu'elle découvre des régles de mouvemnent qui ne sont
pus réduisibles nox régles docouvertes par L paycho
logie, ¢tant domné leur nivenu de complexite. N&an-
moing, il ¥ 0 une
p'est pas seulement lié en feed-hack svee lo phénn-
miene quiil - eludie, il st lai-méme . pn aspeck du
phénoméne, il est dedans. La méthode sociologigus
doit done fre forcément différente de 1o méthodk

SOTLD,
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difference demsive. Le kociologue

thologigue, au sens radical que W connaissince
herchee pir bi sociologie est d'un ordre différent
& i connnissance recherchés par la psycholagie. 11
r||p|1 de denx o stienoes » 111: o ne peut COHMiparer,
r clles poursumivent des connaisnnces guion ne
ipeut. non plus comparer. Ce ne sonl pas deux
Bacicnces paralicles qui &tudient deux mivenux dilie-
'-ﬂ'llb de b mme « réalité o, comme le veul le modele
Sem discussion, mais oo sont 4.1; 8 soiences qui éludiend
Udein « réalités » dilférentes, dewn dimensions diffe-
brentes de existence © la psychologie &udie notre ére
,.|'I'r'.r'|; les autres, ol 1n soceslopne -‘_'Lud,u. motre Cire ok
Bl societd, s deux dimensions s& Superposenl
,Imm;mn gl Mone dior Miutre (oomme & fonl  bodles
,'#5 dimesnsions de Vexistonoe), mmis chacung cxige,
o éire Siidide, des expéniences, des valeurs el des
-":'lmn;u.w spces Loat & Fail differentes de Poutee, Thn'y
U micune crarchie @ oo peil « paychologiser & i
gimension sociale, comme on peut « sodinlogiser o la
dimension paychologique. 11 o'y a sucon sons de
purler d'une infri ¢t d'une superstruciun @ selon L
lilﬁf:!hud:_' que nows décidons dappliguer Mone deviend
Wl superstruciure de Pantre;

Dhing le chiapatre précedent j'al éssave dé moniret
dgoe Ie probléme méthodologigue de ln sociolomie est
oovenn, Ay xix®sidcle il yoavall encore diveries
woctis st Lo terre, e o socologie pouviit dooe
:ﬂsau].-n:r de rechercher une sociéle différenie de o
Selentie pour comprendre, de o dehors », la sienne. Ce
U et plus le cas. 11y a, & présent, une senle sociéts :
ek oo systime divisd en culture universelle d'une
raltt impmentee el cn une colfune oniversclle d ong
se de plus en plus uniforme: La soowlogpe st
.'&nl.'. & présent, le mouvement d'unogroupe dand ls
;‘Eﬂﬂh’lrn' d'élive (d'an circoli lermé), gm cesaye O 'Gln-
Shorer des modéles pour ln sociéle universelle dans
eguelle elle se trouve. 1) s'uplt d'un effort & muto-
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modelation, Les modéles aing élaborés sont codifiés
dans des codes hermétiques (comme et e cas de
tous b cifcumits: fermes 'de notre onliure d'élite) Ce
sont des modéles dlitnires, el ils sont indécodifiabley
meme pour les circuits fermeds dong la banliooe deili
s loge

Ces modeles sonl bien sl trodoils par les ‘mass
medir dins des coddés consommables piar la misse
mais par une telle tmdoection s deviennent des
peralifs, des modes d'emploi. Ainsl s modiles
socudopiques deviennent des modéles de comportie-
menl pour I masse, e on ceréle vicieux s"Etabii
Erant donné |e meingque de feed-back entne L impase
el Teline, les madéles sociologiques  we - confirmeni
putomatiguemient. Par exémple : e modéle marxiste
g2 conlimme cur i misse de comporte comme 1 |e
prévoit, si bes mass moedia |'impose § In maese, ot il en
gl de meme poor e modéle hibéral, lechnocrale ele
¥oiln unc drdle de forme de o conmpissance » {qu'on
pourtail appeler une connaEsinte aulo-Eroiiquel

Lari sociilogiguie o5 soclolog e dovy e sens oi
Feil e SR wee fofs pour fopies avee oeite mosiuyi-
vy, A veset foreer a feed-back enire e modéle g1 i
miovleld, popr  powvedr o felvifier s le modéle. Les
exemples de I'nction de Forest que j'al donné an
premuer chapiirg momirenl explicitdment ¢omiment il
desire y arriver. 11 propose un modéle guelcongue,
qui n'est pas, bien air, on v modéle sociologigoe
g wid sorie de sirmilation. L'espice vide dans un
Jourmal, oo une Biennale de 'on 20086, par exemple
Ensuie o s'cffonce d oo que Jo o modeld b ne paisse,
e BUcun ens, restrer dans o moule, bien’ gulen
appareace |l donne Pimpression de voulonr 'y sdape
fex. LI & amame w Ei ainsi le modéle est memis
fondamentalement en canse. PDu méme coup avec
cette falsitedation tous les aulred modéles (les = vrol-
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ment  sockologigoess ») deviennent, e thitze, fulg-
lubles I
51 on découvre que Ta Bienmale de an 2000 est un
modile famx, on i découvert, en thisse, que le modéle
marniste, liberal, technocratique, of ainsi de suite
#0nt Imalement de I méme cspéos fue le modéle de
Ia Biennale de Man 2000, Le leurre ost desjoaé par le
leurre. Voild, en vériie appmilicition du terme
o sociplopigque » dans le nom « art sociologigue »
E'_.-_-al Une anll-=ociologee, s Vous préferer. £ est beaii
oest-oe pan Y Bl cest drdle C'esi ires driile {ou =
vous le préfirer : clest socrtuement  ironigue).
Clest um art ;: Part sociologmue. Mais 1) Yol loml de
meme quelque chose qui ne va pas. Les modéles
socilogigues sont, hien sir fusceptibles de devendr
de o fuux v modéles dans b mesure o ity sont
aulomabiquement -confirmés, done « infalsifighles »
Ei un :m_:-d-_"]u: non fabsiftable est un outil inutile .-urm.
ki connaissance. Mais néanmaoing © les modeles sogio-
fogiques ne sont pas des fictions, des leurres. s Hypo-
théses non fingo. » fls ne sont pus du méme ordre
que ks modéles de Forest, Ce sont des Visions du
phénomene social & travers divers pomnts de vue s
NE =001 pad & Vil & dans o sens obpectil car fodes
I-r.~.‘ pomts de vue sont concentrés sur le phéndméne
qutls observent, Muis is sont « vrais w I mipport
U poit de voe choisi Et sils somt devenus
o minksifiables » & présent, ils som donc, devenins de
mauviis outils pour ln connaksuinee, cela i cause di
In wructure de o socété elle-méme qui’ils veulent
eonnuitre — 1ok midides de Forest nie sont ik flinst
];l-: sont o faux » diss Morigine er e poinl de viie d'on
s sont projetés est artificiel, et ils se veulerl ains El
ils sont o falsiliables ¥ parce qu'ils sont deji fox dis
le débul. En o¢ sens, Iart sociolnghjue n'est nf
sociologmgque, i anti-socinlopique, mais if est eon
guelijue sorte de la Tasse sociologie.
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Oh est Perreur? Dans la théorie qoi soutent
"action. Pour lo théorie (ous les points de wie sont
faux du Dl qu'ils sont ous sculemont pocessibles
grice 4 une [ction. a une manipuiation de miroirs. 1l
'y o pis die différence entre ¢ modéle du momnismiE
el celul de ln Bieonale de V'an 2000 @ ce sont des
fictions, Cest une erreur, Malgré Je [ail que tous les
|l|:.-=r|.|_-. o wiie soml des juighl{=a e higtves, ils ne som
mas tous également Nctifs. Cest le critére de ["infer
subjectivite. Le défout Tondamental de | théore, en
conséquence dans action do  Forest (ef de Van
sociologigue), est d'avimr ssus-eskime |"imtersubiecti
vite, Ce w'est pav fowjorrs le cqn dmy Paction, Le
diglogue des gestes est un exemple qui démontre
comment Tintersubjectivité 'infiltre duns sction,
presqgue 4 Pinsn de Forest. Néanmoins il est vl qoe
be concept méme de I'intersubjectivité ext absent de ln
théorie subjacente [(c'est-d-dire - i ma formulation
de celle (thénne esl cofmecle L

Comme il sagit 1 d'un point central de ma
divergence nvec Forest, el aussi, & mon 4vis, d'un
psinl Importsond dans la crise -.’-:]'H:.[-:.'L‘._Lul.'rglqluc doni
nons sotmes bes nctimes, o foul que je le developpe
U e

L'abandon de Pobjectivite, devenu ingvitable i
présent, n'abolit pas névessairement Loul eriiére de
vérite 1l ne nous plonge pas névessuirement dans ks
pure subjectivité comme an pourrail ke crodre sl on
phserve des oclions lelles que les déweloppe 'an
sockologique. Le chois d'un point de vue nest pus
arbitmaire, et lo recherche de divers poinis de voe
pccessibbes nest pas un scte gratuil, comme c'est le
cak dans Paction de Forest. (D 'alllewrs, ce n'est pas be
cas. midrie dany cette action bien que fa chéarie be
suppose.) Ay contraire : Pabandon de Tobjactivite
EMpOEE Bn Deuven critére de In vérid, celui de

L

Vintersubjectivité — Om peul le formuler d'one fagon
CIug ; Bne proposition e« vinie' » an foncton de 1
guaniiteé de personnes gui | 'acceptent’ comme vraie
un nztant ef un endrold donnés: Elle st entérement
# v W, 51 louics-les porsonnes présenics iceepioni
cOmme vrale, en entigrement o fousse » 51 toutes len
personnes préséntent Pacceptént oomme fausse. Bien
siir : une telle formulition du critére de Tintersubjee-
tivile exl une canicature (et clle ressembie, formelle-
meni, #u criére de la verse dos néo-postiivistes guil
eqt nuss fonction de fréquence) Muig In crudité de o
formulstion proposéo permel d'en saisir Pessentiel -
le fait que nous ne soyons jamals seuls dans la
recherche de la wvénié (de pointd de voe), s
foujours pocomptpEnés par d'hutred. By effer 7 Liahan-
don de Vobfgcrivitg redomme o o vérird sa dimenyion
o sociale ». c'ext-g-dire © commnicative. Car le poimt
dé vue objectil n'est pas (comme on poorreit le
supposer), le point de vue partage de tous, moms le
poind de vie d'un sl dand unosolement splendide
(de Dieun). Clest seulement quand nous Mabandon-
DONE QUE NOUS POOVons reddcomnnr que o verid est
gquestion de gualite des informaions échangées entie
s hommes (ome i valour w ) Clest seulensent guand
ln werile cesse d'étre  objeciive gu'elle -redevient
exigtenticliement | intéreasante. - Doog s dire gue o
verité d'une proposition est [onction de s fréguence
® pociide v 'est paso e (comme Of pourrit

cromre) que Crochbels ovall muson en afirmant qu'un
mensonge mille foid répéé devient parole vrale

Cleal dire, oo contraire, que la recherche de T vénig
et In' recherche d'un comsensus, d'on- socord e plol
general possible, Cepr oive que bo verild i el iy pie
FENOTIENT PFE W, ST gl Coitna, et wi aigerl e

iy e rerion e ed hormmed gind g B g
ensemble dany e mromde, Clest dire QUG prpsi

tion n'cst pas viaic par rupport 4 une choke = N
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sof ® (objectivite), mh par repport & ung chose o pour
e (subjectivitg), mals par rapport o uneg chose
o Pt mous Lo S, elesl-a-dine por rapport o
monde concrel dans lequel nons sommes (intersub-
jectivité) En conséquence les points de vue octes-
siblés ni sont pos tous equivalents epistémologigoe
ment : les points de voe pocesstbies: pour un nombre
plis grand de personnes sont « meifleurs » (plus
vrais), que les points de yue acoessibles pour un petit
pnombre. Chircher ln vrite @ ¢e o'esl pas chercher &
trouver un point dé vie iranscéndant, ni chercher un
point de vue convenahle & sa propre fagen d'étre
(ol wlkrile oniow i BovETite). B coon'est pas, non
plus; un peste pratuit, Cest rendre fe plos grood
noambre possible de points de vie accessiblés oo plos
gramd nombre possible; c'est une entreprise « collec
tive &, Maw poursasic PFimpact existentiel d'une telle
reformulation de eritére de n vérne, il foul eiminer
dieux sources de malentendus possibles.

Lin el eritére implique . que |n wérité soil ‘une
fonction du temps, mpligue la fonction d'un consen-
sus « hic el nune », Ce qui ezt vrai sojourd hui ne le
ferd. peis neveEairement demain, Onpourrngt . dong
croire qu'il s'agl d'une « histonicité » de la vénite,
comme c'est le cis dans les episiemalogies dialec-
thques, ettt one enreur, Poor Feptstémologie dialec-
tique (soil sdéabisle ou matéralisie) ln wérité ost
o hisborgue ¥ oo s de 42 rpprocher progressive-
ment dune conmaissance objective, Lo verité de
demain est meilleure que celle d'uvjonrd ol Pour
une épistémnlogie imersubpective la verite est existen-
tielle, ausens de -« vision do monde dang lequel pous
sommies &, el | n'y o pocune significition & dire gue
o werite des anciens-babyloniens ou des indiens hop
est meilleure que fn nétre. 1l s'ogit de formes
dilférentes d'¢re dann le monde ; ce quir est ¥ pour
nous ne Uest pas nécessairement pour fes babylo-
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meCcns: el viee versy, car leurs pommbi deyuae sonl
différents des ndtres. (Ce qui est 'ndmisslon d'une
forme dabdication de  Mimplrialisme’ secidenial
inpligue dans Pépisiémologic  de  'objectivitd, v
compris ['éprtémaologie dialectique, )

Un tel critdre n'implique pas gu'un polnt de vue
bl accessible 4 un nombre plus grand gu'un stre si
La viston qu'il permet esl communiguée au pls o
nombee, Le point de wie o informant » des s
medin sur la masse n'est pas « meillour » (plis vrm).
que fe poinl de voe de la biologie mokouluire, Clur
JRMIF G une proposstion soil vrake, selon e enitére de
Pimtessobjectivitéd elle n's pas besoin d'8re « eré-
dible » par un grand nombre de recepleurs (et o'ost
I que M, Goebbels s trompe). Muis pour gu'elle
sotl vk, il fadl gu'un grand nombre de PErsOnes
putssent ¢ convamere de g3« validitéd » en fssrman)
le point de vae dont clle i été projetée. Etant donne
abaence de feed-hack entre I'émetteur e le récepton
des mauss medin, lés Proposiions communkuses el
I'émetieur sont fausses selon le eritére de Pimtersub
JeCtivite © ar cest ln que réstde be o mepgonges o
mingue d'intersubjoctivité ol imposition ded modéles

Apris avoir dliming cos doux sources de milen-
tendu. ke critére ('intersabjeotivitd réwile ion impact :
il implique des méthodes radicalement nouvelles de
recherche, toule une nouvelle structure scientifigue,
ltllllt'_l _|1'IJ_,I.I|.'| le terme o science o luismeme chnnpge e
Eignificalion par rapport 4 sa signification moderne,
w Sieferce o BOr Popseee 8 vivion obieetive o mronde d
#Ire corme et manipule v, el coneme o maripudation
dlen viviening oy r|.'||.'.-.-.l'|'_|r.||||.|.l tew rirmdre . mitersubieerives of
PN, POV SRR E meipiie I rotiile. en fone bl de
cex vivions ». Dot © « scbence » non comme discipline
pure, Mol comime potiviié humaine pour les hommes
d'ici et maintenant.
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Eh bien : on potrrmil crdire que cest exnctement
cela e bul de Pant sodwlogique | sa contnibuiion afin
guune lelle science nouvelle puksse elnborer wes
mithodes — On pobrrail le croire & cause de
Padiectil: « sociologijue » dans son mom, leqoel
pugedne [Mintersubjectivitd, On pourmil le croire &
canse de lo manipulation consciente des poinis de
wie [deés miroirs) qui caracténse celte otz On
pourreil lo crofre 4 cause de son insistance sur
I" & animafion = qu'on pourcil inlerpreler. COmime
fmvitation 4 un grand nombre de personnes @
pestimer certnins points de vuoe, et les rendre dinsi
intersubjectifs. Bt je dois le confemer: je I'ai oo
longtemps: En d'autres termes : j'oi interpréte les
petions de Forest comme ane recherche méthodiquee
des vérités intersubjectives, et comme modéle pour
des recherches futures dons le méme sens. Clest-
f-dire : je n'm pas perdu Pespoir que Puction de
Foiest puisse devenir trés importanie pour notre
eritreprise intérsubjective de surmonter notre ense
(et élle peur miéme devenir em ce seny, une dex action
divivives). Ce que je ne crois plus est que celle action
goit, f présent, sur le chemin d'une writahle mierub-
jectivité. Jo croins quelle soit on danger de se percne.
Il ne faul pas permettre goe cela arrive, C'est one
action rop tiche en virtuahies pour pecmetiie sons
reagir qu'elle se délabre dans l'octan des actions
fitiles of bonnkes qui nous entourent, Je vais nute-
pant. dom In partie la plis mportante du présent
e=sall {aingd i me semble) essayer de monirer et ln
virtualite de ceite action & To risque ou elié s& trouve,
I eat évident gue [ théore derriire Vaciion niest pas
une théorie de Nnlersubjoctinte 54 celalt 3= cus
si longlempe), ded nctrons

(comme jo |l ponsis
conune celle de Sio Paulo ne seraient pas poasibles
Il s'agit b d'actions typigoement sabjectives, qm
devienrent plus subjectives encore 31 0N considéne

it

feurs niithondes, qui sont celles A une inlersubjectivité
ol service de o subjectiviié, (Dons . on chapitre
sinnvant je me propose d analyser ce fait,

L'erreur fondamentale de la théorie qui sous-tend
les actions lo critiquées réside dans le simple fait que
1:~ theorie n'admet pas s présence dautrun, 11 faut le
gire 2 cesl ung théonie o polipsisic » Mon s séns
#1e suls ke oseul dans le mondew mais aosens
d personne n'est avec moi, of (ool le monde est pour
mol #, Par exemple - il ¥ 4, pour mol, une Blennuk:
ef des gens dans cette Bicnnale ot des moyony de
commumicition mubour de la Biennale Owu o i v u
poir mon, une moison de retroiés & Hyvdres et des
gens Li-dedam, ol une &quipe soclologique ef Flusser
U v, pour moi, Flisser et ses ithdories &
Fonteveoolt, Ow: il v &, pour mod, Jes movens de
communication de masse, cedx qui travaillent dedans
el ctux gui on regoivent les messages. Ou il v g,
pour moi cette édition 10718, ot les pend dedins ot
Fluzser, Le probiléme qui so pise et a:]'u'r_--.r--.'-.' que je
peux fatre pvec? Je peux manipuler tout celn comme
une série de miroirs pour ¢réer de pombrenx points
de vise tous égnlement vrals ou fictifs, 1] se peut, bien
sir, que grice & une telle provocation des muires
{que Fappelle une » animation ») cux aussi pedvent
¥our ce qui est pour eux. Je dirsi done gue c'est cela
be but de mon adtion ; ol fadre voir. Mals s ne sont
Jamats ivec miot, ef ils oo peuvent pas '&tre. Je wis e
seul & voir, Ouie Jes-dudres vodent, eax maeesl, ol L
gecident heureay de mon setion. Yoild La

.:"'l1i|:'

derridre Paction. Par contre, un jugement épistémaolo-

Rigue =" tmpose. [ 2'agn d'une erredr, Db eomnnais-
BUTCE 0 ofl Pk uile entreprme a..-||!1.|-;:,-_ st bjective Tl

¥ & tonjours des mnfres ovee mod pour conmiltre. B
cetie errelr Epistemolopigue ¢ base siir Une o
vl I|ll|_.'|l.i'l|:. Les puties e sonl nas sellemenl des
ghoses poar-moi 4 connadtre, ils sont oussl aver, mol
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pour conmitre deés choses, Les oulirds ne sonl pas
walement des chodey, car e nd peux pas seulement
I comnnalire, s auss me feoonnilne dans cox, La
theorie qui s¢ manifesie | tombe duns Perreur
epiEmolomque. du- solipsiEme, car ¢ie [ombe dins
Ferreur ontalogique de ne pas reconmiitre los autres

Cetic crreur st un danger. Car elle et typique de
li moit de Dy, el non seulemeni cardclénsigue de
Paction eritiquee. 8’1 n'y a pas de Dicw, il o'y o pas
diauires (avee des « § » minuscoles ou mibjuscules)
st Ie doneer dans Jequel setrouve, & présend, one
grande partie des polivites désiddologsantes  putoor
de mians, v comprts Unction de Forest, Car Taction de
Forezr & niest-clle pas vne action pour aulrui T ™ el
elbe pas dinipee, eotierement, contre 'influence chosi
fante de notre systéme culturel? Nlest-elle  pas
o politisante w, ¢'est-d-dire - sociplogiue? Elke Test,
tout en pe reconnaivsant pas Pautrul Toufes
I|Ill|lr'| TRCFLY L |t _|'-"r.':||'l.l|ll'1"| il corie pothon il NyRECTe-
ARl T EIT] Il'||.l|'l.g‘|| emenf . PEE AT |:'|'|'|' |'|:|.|lli.'|'£"| o
el el n'end pax iRtersdyecfive, ©fF son cegarenicil
esi un fewrre, Bl je poux résumer mao pemsce i
ce sujel s Je leirre comme méthode de recherche
{comme méthode du recul), o' impose mpres anbandon
de I'obpectivite ;1o beurre comimé methode @ o'est P,
Lan sociolomigue deviendre un art seulement quand
sOm engagement deviendra o vl B mlersubjeclif)
Et par ki meme, il deviendin: sociologigque, Ehasl b
dovienne est un de mes cfigagéments @ mol. Clest
PO jHl deceple d ecrire le présent essal

11 el Foiile que Vaction de Favest devienme-on vri
art socwlogigoe. Tous les éléments sont i Paban-
don du point de voe objectif. Ea dicouverie que tout
recul est le résuliat dion lewrre, La découverte dé la
fonction du miralr par upe sction, @ non ponr une
sptcnlation. L'analyse de mobre stuanon culpuiclle &
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du danger d'une (yrannbe technoomitigue. L néces
site dle foroer un feed-back entre 'elite of I masse, et
ce déshermetsser fes divers cmmcuils fepmes de Nélite
La vislon d'ine sciende nouvelle, ef, en eonsigiiencs,
ol e ','ul||||||||-. mowivelle o d'on art nowavesia, Toul
sl B 1l mangue seulement gue 'oction dewvienbe
wirarnenl inbersnbjechve, @ quiclle cesse J'cmployer
Fimtersubpechivite comme prelexic. Bion siir ;- o'est un
chanpgement  profond, Un  changement  exstentiel
Pelimas ol m'est pos impessible, Car o théone gue e
eritigie nesl pes il novean de la consciense. Chesl
irocpu P Pormmbée minst dins e présent essar 1 et
evident qu'ay mivean de-sa conscience  Forest so
prend pour mtersubjectil, Clest pburguoi |’ sspéire gue
ma cribigoe peut coninbuer & oo changement existén
tie] dans Faction de Forest

Je résome ce chapiteg (o1 gst peul-otre un peu
l||||5 (LLINLg L 1||]||"'|.-'|| ey abres, mods ool el be
mon engagiment) o Lo sockolopigenr, e plhis ol
l|'|.'i':'.l.|l|'.'|'|| ¥R LN ol oy e ]:i'l'l'.":l'. TitHaY |'|'II'.r|I]I'h||:" FHIAH
IR fd eriir dde Dohiee i el ekt i By
Wadre Friv _.;,',"_- eiply o ke mMEbwle- poir chanper e
siafie culinnel darms feognct powr Moy frprevenes, L est

R ln:ll"

upe méthode qui résulte d'upe anzlvse noide de n
erise et do sveidme. Une bonne manidee J2 com-
T“'l."llrl\.' cotie methode st dannlyvser e nom o o ot
sociclogique » quelle b chopy podr: elle-meme,. Libe
felle pnnlyse. pisitle qu'il’ @agl J'une method
mianipulistion ialipdtsie. Ce solipsisme ést e &
d'ane erveur epistémologigue et ontolpgigue dans L
fhéorie qui- spitient Pacthon, S cetie ' erreur ot
climmee, |4 m e peul deventr, selon mon| avis

i |r_'

i des irds parey modéles pour nos- actlons dans le
Tutur, Up des derniers espoirs qui nous reitond

Muis toul ¢a edl trop abstrail pour comprondre de
quot | s'ogit Pour s rendre compte de Pimpact
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quune telle action peul wvoir, il (oot analyser les
eratils doni elle == seri; Je Man dit ; ce-sont des mimars
de diverses espices. Mais il y enon un parmi cis
e gun caracterisem Uaction @ la bande viden, La
fonciton de ln Bande video dans Faction est centrale
Je propose, donc, dunalyser Lo bande vidéo el sa
fonction dans "action de Forest, pour qu®on paisse In
coimprendre plus concretoment.

CHAFITRE IV

La wpléo : il s'agit d'un instroment récent. Un
instrument esi un objel qui 7 &8 produit pour servie
i un propos specifique, 1l et « bon » pour quelyue
chose, Ce propos esl done #n quelgue sorte « dans »
Finstrument. Mais instrument st mossi un ohjét
devant nous. 1 ne 48 résume pas au ol propos gui
el i dong s Tad, o) pose, comme  fout objel, does
# problémcs ». On se demande : gu'sst-te qu'on peut
fiire avee, en dehors, du propos poor leguel i1 o Gné
prodinl. - Les meliroments  anciend,  ouXguels  nous
sommies  habiiods, ne  posenl  plis beauscoup de
probitmes @ il etmen) résohes, On sait que fare avee
wn Btz 6y ooucher (son propos mitial), ¥ cicher son
nEgenl, garder se vallies desiods;, Ou avec on stylo:
BiTire aved (o0 propos [nitial), owvrie des lefires
pvel, utiliser comme hijou. Quelgoefois ey propos
posterieurs deviennent plun importants que le propos
mdtial: le skl est plus imporiand pour’ e SpOn gue
pour - aller d'on vilkige & un sutre, Mais'lés mstro-
ments necenls posenl encore des’ problémes, 1ls sont
done fescinanis

Lu fascination qui émane des instruments récents
nest pas scufement due & leur problématigue. Rien
gir : led satellites ' artificiels, Favion LU Person g us
i Coiscorde #, v bes ryyoitis @ Biser » soni fascinonts.
parce gu'il s'agit d"instraments dont on ignore encone
toutes les possibilitée 18 wonl o dangerous », Mais i
¥ & un pulre [ype de fascingiion, moing sensitiong-
lste et plud digne, qui Emane des instruments réceils.
Il ¢st i au fait que les instruments récenls peuvent
eite dévds: de leurs propos- initiioy, Car fos instro-
menls sont des impératils qui modilent notre come-
poriement selon leurs propos. Mouws sommes condi-
tiennés par les propos « dans & led instruments gud
o entourent. Ces propos ne sont pas ks nitres,
mnis ks propos de ceux gui ook produil oo Fodt
produire ces Instruments. S on peul « dévier » les
imstruments de fewrs propos, on se libére de leur
déterminntion, Led instruments récents: sont FRsCE-
peanits, cor 4 permettenl une felle action libératrice
La bande vidéo ext un instrment dont le privpos gst
servir 0 Lo tedévision. [ sfagnt d'on o ootil  pour
cnrogisirer ded « progrommes & pour #tre diffosés par
Il gmetienrs TV au moment qui leur-ssi cohmienable,
Cet outl] permet & ln TV délaborer ses émissons 4
Fovinee ce qui ¢limine la « pression » du emps qui
pese wur bos emissions au o vilwe (direct) 11 permet
pusst d'Eliminer hey o surpnisss » possibles pendant
une dmpsion au o vil B, cest-d-dire 'invasion d'uine
information non progromimiés dons  "mession; En
bref | c'est un instrument dont b propos st per-
mettre aux propriéiaires des systémes TV élabom-
tion et la comure préalables de leurs  émissions
W Dévier » ln bande vidéo do ¢e propos éguivnit
done & un engagement contre ks systémes de TV, qui

sant une partie importanie des miss media ol

garactiniseni notre systéme culiurel. Mais coln n'est
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quinnsen] aspect de la fuscination qui émane de ln
bande vidén,

L Bandde vidén et we mémaire en forme de rulan
Lfte epumganine doy sedmin yur e surface fingdrire
Bdte o ihone teopds dinvensivny ey dewx dimensions de Lo
mirfaee, of o diseraion o fernpy flndaive, esi=d-
dire ; clle riduit les quatre dimensions de Pespuice-
emps sur trow, comme le it la sculpiure, mus les
tros. dimensions: ne sont pas les mémes, Auossi - b
bandle vidéo emmagasine seulement deux nspects des
scenes, comme b (il In seulpture, mnis ils pe =om
pas ks mémis. La bande emmupgasine Pasperd visuel
et auditil, b sculplure I'aspect visuel ef tactil
Encore 1 |la méthode par laguelle les scénes somi
emmagasinees est différeme pour ks deoy mémoines,
Dans ln sculpture les scénes sont projetécs par
Fhomme, dans la bande elles sonl murpitées par
Pinstrument. Blen que le manpilateur de o bande
influg sur la maniére dom olle miroite la scéne, e
bien que le sculplenr et lui-méme un miroir de g
seetie quiil projette il staght B dune  différence
eniologique : la bande est plus proche du nivesy de
realite de s scéne gue ne I'est b sculpture, Du prvind
de vue ontologique, o bunde vidéo est dond cotmme
le film cinematographique : une mémoire tridimen-
ponnelle de soépes gui conserve s dedx dimcosioans
de la surface et bn dimension du temps lindaire sous
beurs aspects visuels et auditls en miroiiand les
scones. Muis d'un point de vue structorel la bande ot
différente du film, Le film e une sére de phitogri-
phics qui devient temporelle seulement griice & un
trompe-l'mil. Li bande est un miroir qui bouge dans
le temps lindaire. Clest-d-dire : 1o dimension tempuo-
refle du film ext le résultal d'une projection rapide
d'une séri¢ lindiire de surfaces (une '« (lusion: =),
tandis que la dimension temporelle de la bunde vidéo
et un miroir de la dimension temporelle de I scéne

A04

|

B
|

e e 0

clle-méme. Ce qui mmplique que lo film peat &t
w Edité » (e qui est le travail du réalisateur du Glm),
mistis b bande e peut pas I'étre

La bande, comme le film, et comme Pécriture
slphibétique, est un code linkaire, Pour metevoir s
miessage, o fauf suivre o ligne Mos dons s bande of
dans 12 [fim la ligne s¢ déronke, tandis que dani
Pécriture 1a ligne est fixe of c'est be réceptear qui
déroole, 1 s’agt done duns T binde &t dans 12 Diling
d'uno réception plus passive. Par contre @ be code
alphabétigue est une lgne unidimensionnelle, tandi
que les codes de'In bande o du Tilm sont des lignes de
deux dimensions. Aussi ! le code alphabétique et
vinbel, tnndis que les podes de In' bande et du Gl
sont aidiosvisuels. 11-d'agit done dans by bande ef
ilains | film dione ecture plis somplote

Le cinérste manipule son équipement comme e
photographic plus mobile. Clest-d-dire ;. comme e
photographe il miroite sa sitontion de divers points de
viie, emporie les images (et les soia), mins b 2
sinées, pour ensuite les munipuler chez soi. 11 est plus
« libre » que ke photographe, car il n'est pas obligs
de fixer ses points de voc, mais pent passer d'un
point de voe 4 un aotre d'une maniére Nuide (par
trivelhng, close-up efc.), Ses & decisions » {prises de
points de vie), sont done moing nettes gue celles du
photographe. Mais, comme pour Jo photographe s
situation st pour lui un objet § &re miroie. La
situation du manipulateur de fa bande ext différente.
L o un moniteur, gl est un miroir dans lequel i se
voul en situation. Et les personnes qoi sonl ovoe luoi
dang ke setuatson se voienl, elles oussi, dans oo miroir
Elles ne sont pas ses objets, mais collihorent & =
manipulation, A un point lel que la bande peut
devenir un miroir, non de la situation ellesméme,
mais du moniteur. Ln miroirr d'un miroir. B la
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bande peut &re projetée immédmternent aprés 'enre-
gutrement, ef devenir, elle-méme, un ¢lément de In
gitiation qu'elle morotte. La sifubion da sioripsles eur
de o bande ext dome exixientiellemend diffitvene e
celle dy eivdasie. Br les personnes dont # enpegistne
les mctions ne sont pas des acteurs, comme dans le
cas du Nilmy muis ses partenaires. En brel : le (ikm ost
pn Wiscowrs sur b siipition el la bande on diafogie
avee coun qui se trouvent dans ln stuation. Cetle
double MGsomuition de 10 ande (e i de la dévier
de son propos massiliant, of sou virfualités epistémo-
loiques), o mené un nombre crossant de chercheurs
@ fe pencher sir elle.. Surtout aus ElatsLinis, oo ke
codll relativernent ol de Paquipemen) magnétoscos
pigue et moins prohibitif go'aillears. Mais il y a un
curieus prijugd, par rapport 4 ls bande qui empche
Jusqu's présent bes chorcheors: o 8'én. perir Yraimet
Yt été prisent. en 74, 4 ung réonion internntionale A
Mew Yook, dont e nom dait, trés ciaractéristigqui-
ment, o b futur de la eélévidon », mas dont le thime
Etait Ta bunde vidéo, Clest-d-dire : le prEjugt empéche
les chercheurs de vour la hande comme un instrment
toul 4 fait hon do coniexio de o TV, Celie
mcipiieitd e munifesie par Ninsislance tetie |des
chercheuns d'nppeler leur recherche pvee In bande ;
up w et » = Font vidéo. Car si 1a bande est vue dans
le contexte de W TVY. clle deviend on médium
o nrtistique v (sed messages soni o esthébques » par
fapport aux medsipes mperaiif® qui corsclenient les
miass media). Clest seulement quand olic est vue on
dehors du contexte TV gue les virtualités épstémaolo-
giques se rbvélent. Clest un excmple ot montre
combien i est dilficile de-se Lbérer de Péetijoetie
invisible dont ks tnstruments sonl munes (dans 1o cas
de Ia bonde de I'étgquette TV)

Ce préjoge des chercheéurs o une conségqueince
comtique qgu'on peul observer pendant les manifesta-
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fons toujours plus nosmibeeuses de T & art vidéo s en
question, Le puhblic, poor lequel 1a bande {(dont il
bEmore presque tout), c3l une cdpece de combinmison
etilre un dinéma prive ot un album photogrophigue
profesde conbre  Ppilirmsion  des exposanis gl
sagit d'on ant d"avant-parde, Alnsd un dinlogue entre
sourds s'établit, pendont lequel tous lod deux se
trompent quand gu théme dialoped, Cor I e 8 opit
puix, ien sir, wioo'un o cinemic prive, miod e ard, Rutis
a i ol iy peiner e aoroeelle vivion dle o
réalifd, I¥un « sope w, commi 'est e microscope ou
le télescope, Des luncttes. Dun mircir, DFume prg-
septntion du amonds, o pon dhune -ooprésentation
[DXun point de vee manipulnble

La gratde verin de Paciion de Foresd est qu'il ne
tombe pos duns cette errour, (Molerd e Jit qu'il
appefle won oerforr um ware », 8 est pleimemeny
el o la o dimnirion  dpinideindorioue de e
bamde.) 1| n'est pas, bien sdr, le seul & édviter colte
errear. 11 v o, principalement aux Etats-Uinis, mois
aussl en Europe, des cherchours gqui &2 serveni de I
bande pour miroiter la réalité, 11 y o, par exemple des
pxperiences aver I bande par mppori su eoms
humain qui nous olfrent des visions des mains ot des
jambes  funais vees  hoparovand. Et  y & des
eaperiences diles « électronic intermix » qui rendent
yinibles s sons o pudibles ks mages sur des bandes.
{Cela pour citer deux excmples seulement,) Mol
Forext emiploe do bande potr rendre vivbles des aspects
Meiveindy - iy da ndalind socile, Les  peiles d'un
ondieur, dun photopraphe, d'une femme dans une
erbine Ephenique, non comme o les volt 3 habis
fude, mais comme on lie voit (o comme ils s voieni
eox-memes), dans 2 nouvesu mirolr gqui el e
bnnde.

Lo bamde, & 16 mondtedr, sont des micoirs dhffe-
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rents des miroirs classiques. non sotilement parce
quiils wont Hnesines @ SONOTES, M isst parce gu'ils
reflétent la situation d'une mankre différente Lin-
version de o gouche e droite » se Fijt =lon un - axe
cilferent. Awssi: In Jumiére qui émane du monileyr
o'est pas une réflexion direcle de b fumigre qui
ciane de Ji soéne mirpitée, comme cest lecas dans
ks miroirs clessiocs, mais gne tumiére cuthodique
La vision du mopids que tous offrent ln bande of Je
monieur est done radicalement différente {ef révolis
tionnairement noovellel, de vision offerte par les
miroirs clisiigues. Elle sst. hien slr; aussi radicole-
ment différente de la vision offere P be film, en
conscquence de o qualité de fumitne dans Tes donx
=i 2]
Le monitenr, comume le mirair classique, sont des
petites surfices en verre. Done des fendires rénver-
beed. Lo foile de cinbnm comme la  toile des
petiiures, sont des migrs, La projection cinématogm-
phique, comme celle des dispositives est done un
développement dis Fresues dol Porigme se trouve 3
Luscaux. Le moniteur of 1o bande vidéo gqu'on
observe en i, somt, comme l¢ miroir classique, un
développement des réflexions sur bes surfaces de 'ean.
5 y m, & présent, une similitude entre la technigue
filmique et celle de I bande, il sagit dune coingk
dence, La généalogio de 1a bunds n'y AUCUN Fipport
avee celle du Aim. Bt la bamde 0 aueun Fa o
wvee s peinture, comme cest e cas du flim. Effe w'est
BT NPT W it e B comne fe film
{j‘h'w,rm*—lrh-.'r.'.'i:..'.r.--pJ'.r.'rrr:;:-,rr.'.',r.'ﬁj':'-i'i'n'.lrrl FNOREN e ot P
feend eplsrimolarione | surfice de leeairadr-micro-
cope-fypde |, Bien siir - une telle distinction génitique
namplsue pas, nécessairement. une distinchion fonc-
tionnelle. Mais il Faut Ly faire.

La manipulation de 1a hande el o moniteur et
40

une maniputition du {emps lintaire, 11 sagit, comnie
tans In musique, d'une synchronization’ de fa dis-
chronie. Comme dans Ia Musique, on el Mmssem-
bler diverses lipnes du lemps. Mois Paccord dans s
misique est une synchronsation de lighes onales.
tandis que dans la bande diverses lignes d'événe-
ments sEniques peavent #ire synchronisées, I ne
s agil pas de « symphonies », mais de « AYTICETIES o,
Une telle mamipulation dy temps [ingaire, an (el « jeo
aveo be temps hivtorique » ox caractéristique d'ung
attitude  post-historique,  dont I'impirct  n'est | pas
CHUNE smul pir ceux qui manipulent s bande. [l
#agit d'une « musicalisation » du temips hiitorique
de loquelle Schopenhauer o prut-£ire rEvé sans
poavoir I'imaginer par mangoe de bande vidiéa, En
bref : la bunde est un instrument extraordinnirement
fascinant, parce que, 4 Pinsy de se5 inveniouns, elle a
des virtualités entitrement en disaccord awee e
propos pour fequel elle o 88 inventée. Elle n'es pns
seulement un instrument pour o TV, Elle TEsL s
comme Iy sculpture, ni comme le film, n| CoHIme
Véwriture, ni comme s petobere, m Somme In
muskque. Elle est pluldt comme un miroir radicale
ment trunsforme Clew wn instriment dptardnmoligigue
intersubifectif
Trow des quatre excmples de I'action de Forest
que Jai donnés aw commencement de vt gl
montrent comment I bande fonctinnne pour lii
Dans Mexemple de 830 Paulo ¢lle fonctionne conmne
mémotre active de la scéne Notive, dont elle participe
lout en Penrepstrant, Dans Fexemple d'Myvdres afle
fonctionne comme moyen de communication dialo-
EMUE, 1oul en fonctionnant comme ciataly=tur de la
scane, comme film, of comme mémoine fui emmips-
sine I'évenement. Bt dans Vexemple de mey st
elle fonctionne comme moyven de communication
dialogique présente of future, et comme participant

R




actif oo dinlogue présent. 1l y & un guatridme
exemple de ootle action gue je n'ai pos mentipang,
s gui montre hien Motilisation de 3 bande, Fopest
i pris unc i pansenne (la e Gudnégnid),
comme phénnméne socil desting & #re mimité par
une serwe de monimcurs et par deux d gspnis g
tigues o (celul de Restany et le mien) qud, eux. aussi,
fonctionmaent en monitvors. Ua filet de réflexions
i el arnsiatabli. dund lequel la e ot sos habitants s
mirmitaient en rdduction vers 1infing, ef cette stroc-
ture complexe de réflexons &ail emmagosinée sur
des bandes lesquelles, elles aussi, participaent active-
ment ce e mirojtement. e nowvelle vivlon d¢ fa
Fialiled Socfale 4 Fre B

Le quatriéme exemple donné ao commencement de
oet cusmi (colul des espaces vides dans les joornan),
ne st sert pas des bandes vidéo, Er c'est peut-gire
Mexemple ke plas important pour o compréhension
de ['utilisation de la bande dans 'action de Forest
Cir Forest n'est pas centrd sur ey bandes. Elles ne
BONL pirk =21 o maticre premigre », comme cesl le ciis
dis dntres chorcheurs, 1 n'est pas exclusivement un
 priisle vidéow, Lex bamdey sont pour fui un ol
perrnl d cureex, Elex sont sewlemant s parid o autres
Lrpes de miredes, Ce gui montre gu'il @ salsd, Junir-£ire
il v da wéritadde furietion dy ly bavide 2 1 g arracnde
de son contexte TV ot i o diévide de som propos
il pomir wtiliver damme fsirnment o une recherche
de fo réalitd sociale. Car son WIEeE ot dans oelle
edelind, of mor iy T Deeecle, M1 se el de lo biasde,
il ne [a serf pil

Nénnmoms il y a4 un feed-back dangereux entre
Finstrument ¢t son manipulatenr, un  feed-back
connu en sociologie of psyoholagie. Lo manipolytear
& warl de son instrument, bien sir, mas T instroment
eil on pisse de conditionner de plus en plos son
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manipulufeur. Le forgtron se derl de son mariean,
mats peu a peu il devient. hui-méme, une prolonga-
on du martesu. Tl 8°Ctablit ainsi un circuil, une
espéce de symbiose, dans laguelle i1 devient de plus
en plus difficile de distinguer entre forgeron et
M, entre munipuialoor e instroment. Cest une
softe perniceeuse d'alignation, car il s'agit d'une
alsénation par ln praxis. Pour le forgeron le monde
entier ot en danger de devemir un ohjet pour e
martek. Poar I'éorivain le monde entier est en danaer
de devenir un objel pour écrire dessus (mon cas). Ei
pour ke manipulatenr de s bande e monde entier cdl
en danger de devenir un miroir pour &tre miroiié (je
cits de Forest). Et cette considération de la praxis de
Forest me permet de reformuler mon objection
fondumentale ef théorigoe conire son action que j'ul
formulée dans le chapitre précédent : I"objection
coptre son « solipsisme w

La bande est un instrument épistémologique Infer-
subjectif, Clest-dedire: elle est instrument  griloc
auguel je peux volr ln céalité avec lew sutres qui se
trouvent avec moi dins une situation. En offel
Fintersubjectivité est pour simsi dire imposde sir ln
vision magnetoscopique de ln bande par la fonctlon
meme de la bande. Les autres, gui sont dons ba réaditd
socigle aveo mol, se sérvent do o hadde comme miod
poor woir In realitd e dons elfe, Cesi
pourquot ln bande est un instrument indiqué pour
une sociologie apres Pibindon de Mobfectiviid, Mals
les antres ne savent pas mamer ln bande comme mot,
Forest, qui suls son seul « vrai » maniputatenr. 11 me
fmut done les « animer » & s'en servir, Biopar cela,
autompfiquement, les pulres. devienoeni des monds
leurs que je mampule. Par éonsfgment Jes autres
(comme le monde entier, d'ailleurs), sonl oo &guipe-
ment vidéo pour mol Solipsisme. Nal mentionng
dans un parngraphe précédent, exemple de lo bamnde
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sur loquelle Forest @ enregistré Jes gestes d'un
coiflewr. O viont le codffewr, bien siir, contre & miror
devant bequel il coiffe. Clest normal : Forest établit
une série de miroirs qui se miroitent, o qui per-
mettent o eoiflfeor de s voir péendant e procesms
par lequel Forest e voil dans I miroir of dans le
monifeur, s Intersubjectivité, » Mais ce qui nesl pas
i mormal v oest de Tuit quon voit, sur la bande, Forest
lu-miéme. dins Pacle d'encegistrer e coifTeur dur o
bande., Bien sir ;4 oot voir Foredt sur la bande,
pixir ne pas cublier qutil esl dans I silaation, et non
guelgue part dans une transcendance ohjective, Mais
on n'a pas besoin ddire rappele de oc ek Ag
coniriire : i présence coolinue de Forest dans la
réeflexton, annule Pintersubpeetivitd,  Lliniérd =
comcentre sur 52 presence, of i reflexion devient
subjective, Le coiffeur n'est plus le centre de I'miérét
intersuhjoctif (du sien, de celui de Forest, du ndtre),
C'est Forest et son action qui en deviennent be centre

Cet exemple est caracttristigue. Forest a commis
un péché phénoménologique. Pour avolr une vision
de o réalite conerdte, i nme [l pas sculemend
sdimctire toul e temps gu'on est méke dand cetie
rénlité, Bien-siir: il e fowr. Mais 1 faut sossi cssaver
de s'ellacer pendint |"ohservaiion (faire la o rédoc-
ticn eldétigue »), Clest seulement . quand pi omefics
que e donng In pearole 4 In chose  Forest ne
v 'effebee gk, 5 dose W admed i I fespy G et
mt e (4 choge, i dvviend S chase, Ao Ben de - noos
donner b possibaliie de voir la chioge avee lul, il nous
impose In vision de lui-méme dass Tn chose. Et s
nous nons vivons dais ld chose gulil nbus modine,
NOLE KOS voyons comme vus per Forest.

le petx maimienant metire le doigt sur [a blessure :
Forest est pleinement gomscient de s necessite
f'admetire qu'on st mele dang L ehose, 1 G ki

412

# réduction phénoménologigue », Cest pourgisod il
est en dehors de objectivite, of en oo sens 4] est en
train de surmanter notre crise. Mais il ve se remd pus
compte gul fot oussi essayer de s'effncer, Tiire ks
sreduction eldatigue B, Cesl poudgool il rebombe Qo
le temps dans lo subpectivites Pour que son pétion
devienne vraimenl sigmificative, pour qu'il nous
donne un moditle d'une getivitd post-crite, i i Tam
sebemenl gu'il s'effnce. Clest une toute petite chose
Line question de technigoe. Mis 'est foadamental
Er probablement trés dilficile & faire,

Je résume ce chapitre © Pobservatson de Ja prixis
de liction de Forest conlirme les eoniidérntinn
théoriques privédentes. 1) s'ngit d'ome action qui vise
d surmomter In crise de 'objectivité on proposant une
serie de points de wee de Ta) réalitd. Pour fame cela,
olie-so sort de e, de Jeurres, de reculs Metife. Lis
instrumentd de ces reculs Tty soml des miroirs de
divers types dont a tkinde video est Pexemple be plus
caractérsngie, of Uinstrument le plus puissant. En
Tadiant celi, achon « devie s i bande (maks gudl
tious len puires o mifois %3, ¥ poipris les s
midia, de leur propos mitial. Une (elle dévintion est
une detinn = libératrice », car elle 8'oppose @ 1'op-
PIFUSSIOT EXOTCEE SUT NOUS ar notre systeme culiurel
Par. le méme fait elle 1't-l1-‘:-]-1 un feed-bick enire bs
culture de masse € I culture d'8hite - elle ytilise des
matrurméniis elilaires POUT Whe cOmmunKalion son
aver b masse. minds diing ln mosse. Par le mésne Fait,
auss, clle éabtit um feed-back entre les divers circuits
fermés de l'elite @ elle propose un eode tén hermét-
que = cehuy des mitors. Cestodonse une  sction
modulaire. Mais comme elle n'esi as inlerzubjective
quokqu'elle semble Uétre, elie ne o pedt » pas le sujot
de Piction, Celi est une crreur pratijue [technigue),
il se base sur une erreur éplstémoiogkque, dont I
base ent une erreur onlologique, 1 faut Eliminer cette
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giveur, et cela implique bn changiment de attitode
existenticlle de Foresl. Contribuer 8 une fellé élimi-
paiion of Verreor, bon el changement de Tiithoade,
sl Uongagement cdu  présent eassl, Cor fe orol
Forgour s g ootle action peit deverir wn moddle dww
activite furre : d’une nowvelle seionce gl ext d ke fis
Mt of in ergpagemend poditipee | Vart sociologiquoe

CHAMTRE ¥

M critique de Forest-n'est pas o frodde, ciroons-
pecte of objeotive ¥ b o choawde, imprudente, e
parfois mpkie », Ol ine apolooe de Foresi, et nom
un pomnf, de vioe différent da siens Ma eritique, par le
[iait guelle existe, ) dojd un changement deo Paction
par elle-méme ke livee 0/ER dans Tequel cetie
critigue est-publiés est, d'ores el dégd, une phrmse do
Priction de Forest par laguelle oetie action e dhange
clle-miéme, Elle devient un # gl socmlogiqoes w | un
dinloeue indersbjectif

L fait meme gue je vols maintenant propaser que
o ‘strotégle de Forcst chonge esi lo) preove nde o
réusiile de celle siratégle, Son éches it en mime
femps sa reussie, Poor svincer mes  propositions
d'un chiangemend de giratépio je vmis reprendre: jes
quirtre exemples de UVpctwon de Foresi que j's donngs
dang l¢ premier chapiire, Je vais demander gu'ést-ce
que e Feral mod-mémie- 4 étals & la place de Foresi
Car § pe suli-je pos 8 g3 place, en le moroieng. (e
critsgquant )7 Il faut dire d'abord qu'd sa plice je
naurnl fmil pucune do ces quatne acEons parce que je
naurs cu m o li capacité technigie; ni la persisiing
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necessaine pour le fure, of mEme Ja nafvetd de croire
3 un effel dex sctiond de ce type sur la situntion
sociale disns Taguelie elles se font,

o) L a Ricpennle d& PQar XXN) & Sd0 Poulo- A In
pince de Forest je ne cesserdl pas d'Stre brésilien,
commie je le suks (par naloralsuton, par engagement
culturel et social, par des pombreus lens familijux et
wmmicaux). C'est-0-dire : d'abond, of principalement, je
sl gue toule action su Hrésil (comme probable-
menl dans e « bers monde » enticr), est beaucoup
plus facile @ faire gu'en Europe, e béancoup plus
dillicile & grer quoi que ¢ soit. Clest gne
difference de « matéring »; Je  Brésil est plotde
comme b plastelline, ¢l |"Europe plubdt gcomme une
prerres Enswiie jo sauril que toute sction gu Hrésil
(eomme probablement dans woute technocralie)) se
fai daes gnorance implicite du systéme, ou dans la
clandestinité. Enfin je snurmi qu'il s"apil nvee I
Blennile de Sio Paulo @ d'une manifestaticon 3 une
culure  coloniale, importée des : diversss o medros
pabi o, guit o loojours Fometionné, des sidcles durant,
en ulignant fes copches domimuntes de 1y societs {ln
latifondinire of ki bourgeokse), de la masse qie ces
cttches opprument. Je sourmi done que la Biennole
mest pas du pow comparpble & one manifesiation
artistique curopéenne, mai plutdt @ une manifesis-
tion de cirque romain en Gaulle su lemps de
Constiniin.

Clesteibedlire @ i Lo place do Forest je n'aurai pas €6
dupe de Vicouell sympathigue of ouwert de i pan
des pens dans les moyens de communication, ni de
Poaspeol & conlestalaire » de mon, pebion, ol e Iy
realité artistiqoe, scientifique, cto, de la culture sor
biquelle  fallais agir. Jal souvent agi par des
methodes non tnts differentes de celbes que Forest a
appliquées en ce cas, mais ¢'#all toajours avee un
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desesporr orolssant
fank qui brésilien

~ Maks comme je ne serai pas 4 ma place, mus 8 la
snme, c1 mon cngagement sermit celul de 1M o arl
socioboEnue &, CTest-d-dine ;. ma mthode sermis o
srennie. (bes mireirsk Mol s, dooe, - chercheral
diabord & ctablir des reculs arfificiels, Pour inventer
preteralifectivetmeny une Dotion. Cor une Biction n esi
pas moms fictive, si toul le monde s¢ rend pleinoment
compie te son carsehre el & un lowme o'dést pos
moms effectil. st tout le monde partigipe consciom-
ment iosi o constiuchion, Au contraire M fetion
devient plus o actificielle w, el e leurre plus & iro-
nigue s, dome lo cecul ples révélateur, Admotions
aquui el diglogue (dont Jexposeral la struciure de
fngon plus- clure) purnil pour  resuliab. Pacesrd
pener] de fEire une o Biennale de Uan 20000, Elle
ne cseran pas b méme, oEnmoms. Car toes,
compril bes directenrs et organtsabeurs de- 6 b« vrales
Ricnnale ef par consfguent fes autoritds politigues
auesst, saarpient de guoi il #'agit @ dan ledme pour
déjouer 1o wovraie o biepnale Ce pe sermit plus wne
potion « artisthque », C¢ sernit une potion dom
Piitiative directe iirerail partie de ba situbtion’ llis
mdme, Cir mol Fordst ne serail ples au centre de
colle noiion, mios 058 perphéne; un parmi ks aatnes
mirairs. Ence miament tout le monde, ¥ compris les
AUtories, surEil compris quoil oe $"ag pas seulement
de déjouer le lourre de lu i vnie » Bienfale mais e
feuirre plus grand dont élle faif partie @ cohn d'ube
o Areie e colivre -brésilienne, 11 s%agimil d'und prise
e consclense dela saioation par elle-meme, Car ¢ eal
geler, Liart vociologigue = i prend un sead phénonidne de
da welerdite yocdidde e e milraiiier, avee o convioiion
ifeie fei mairnies i prevodieteni aliik Fowile B sy el i
FefTexiom de rdflexdon, S Cection reste limilée sar sod
phémrméne inilul, clest pince gue si strlégie n'éait

Moo engapcment aarmit ¢¢ en

414

— i E—

st metlieure, On voit ¢e que ["aursi fit & la place
de Forest ; j'aursi agi sclon le principe de Uintersub-
jectivite, Faorm essavé de me reconmidire dims les
autres, Ce semil fowjouns un [ewrre, mais-on feurre
avec s aolres, foos los Guires snns nucane exception,
¥y compris les avtordés, Mais il se pest trés bien
qu une tetle applcation du principe de intersubjecti-
vité n'est pas possible gquand il s'egit d'une sockue
différente de I mienne. Les participants d'une telle
sociCld ne ool pas vronneol o mes auires » dans un
sciis radical de oe lerme © jo ne me reconnais pas trés
bien dons eux. £ c'ewr e fimitarion de Do
socioloyige » W b Poiil. agir ‘gue | gany. g riire
socidte, 1l est done exsctement b conirnire de la
sockologie qui se veul objective. La sociologic fonc-
tionne micun quamd il "Egit d'une sociéld cmnpéne
pu socinlogee : il ln voit plus « objoctivement »; Mais
Porl sociologigue ne veul s la volr minss = il veut se
recanmiitre en elle

() Lar Bandp de mis gestes © je dois conlesser qu'il
esl beaugoup plus diffecile pour moi de dire e gue
j-aurnt font & ln place de Forest dans ce cas. car jy
etais ceifectivement. C'est peut-étre cela la raison pour
lagquelle je crobs qu'il s'agit 1 de Vaction [ plus
chargée de promesses que Forest ase jomais réalisée;
Les promesses qu'elle contient indiguent au moins
ironis  directions wers losquelles les Tuturs sciions
doivent, & mon avis, se diriger pour développer les
virtualités de ln bande vidéo ; (1) vers le dinlogue
entre ke manipulateor et Péquipement el son parte-
Malire ux niveaux syntoctique, of aussl sémantigue -
(2} vers le dinlogue entre denx ou plusicurs manipu-
Imteurs d'equipements vidio par des bandes qui se
roflétont ; ol (3) vers des dislopues par auires movens
de commumnication (oril, visuel, tactil, etc.), ayvant de
tolles boindes comime theme, En daotres: lermes
juurais protuablement [ait en ce eas ce que Forest a
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fait, mais ["surais perssie dons cette ligne d'action,
g héw de me disperser dons des Hcthobs ples
spectnculaired

(1) Emni oe cas le thime du disborie eln ke pesie
Je parlars ot je pesticulais no suel do geste, Forest
répondait i mes pestes pur dies gesten de |n caméra, et
K michif i MES  §Osles. M [I.II-.I'II.': o McS PEisccs

en Tonction des - pestes de Foresi. Dooe @ en fe cps

excephonnel la signification du dutlopgue (s dimen-
s ‘-_:"l'l'l:lllllIIIIL:I & Bl Frctirn s -.‘-'u”l.'fl'.!l 1B ¥
tnctigoe), wengrenaient. Maois ce n'esl poa nonmal
D'hubitode la dimension sémantigue d'un dialogue
(s0m & messEge BE e Aneun mppor ayec sa dnmete
ghor symidctigue (son « moven =), el 1 s'éubbii |4
oelthre dinlectigue entre « messnge s @ 8 mMOYen o,
cest-a-dire - enire le conteny el la forme Oesi-o-
dire - dans of cis & | mioyen et & message s @l
Me Luhan awvinl, exceptionnelloment, ramon, mms of
et phis normal. Bl been i souplesse de Peguoipe-
ment vidéo gueant & la o syninge [quond oo hin-
gape »), permet d'ctablir un rappont tout o (an
Houverl ontte mossipge of moven perdant un dis-
lognse; Si lo dislopue se fuit en frangois, par exemple,
les réphes de Lo fangue sont plus ou maing indépen-
duntes du théme dinkogué. Mais st de dialogue s i
en vidéo, les régles du langage sont beaucoup plus
stleptable au thime. Par cumple © Forest o realisé
une bande sur le théme « photographic dans o rue ».
Sur pette bomde on ol wn phitogrophe, oo vold
comment il photographie des pens dans uoe e, ¥
compris des gens qui photogrophicnl  oox-memes.
Bien sir: Foret boupgesit- e feed-back avec les
prstes de oo photopmphe. 11 sapn done  dune
phénoménologic du pesie de phi sinpraphier. M le
photographe &tail 'objet de Mobservation active de
Forest, et non son o puirng o [magmans gque Forest
fahlisse on dinlogue avee ce photographe (comme il
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s et aver mad dans le cas ol criligEe) el noes
IMAeFINCTONT U ¥l & o eocologgee s, E4r bon
peulement e geites du photogriphe changenl soos
i de Fored mais (la bhinde elle
et que ks pestes de Forest dons
Fimpact du changemenl des gestis du phiotogrEphe
Le gens ph -1:1:_'-_'_1p'".=_' 5 ar e :'||'||I|-|: raphe pTVEnT,
ey fossl, enirer dansoe dilomie et choneer - lears
pestes par o2 pouvel mmpect. T s'etublit  siees un
rapport entre bncosyninse de Pachon {le lengagn
vichin}, & by dipmification, de Vaction (Ta photbojrs-
phie dons s mie), par leguel o In syntnde el
signification == chanpent mutvellement. En' oo cas
o g moyen e serail pas le message =, ma iy sursi
un dinfopue synthétisant cnire: moven o mcssaee)
Cest-d-dire ¢ i dichibure dil moven sur le 'messape
{hont Mo Luhan edf le propheéte), Surmil &0 rompue
Er oeln n'est gulnn soul exemiple du parsmetre obver
i i el tvpe d'dction

(2) Tmagmoni  moimdenant wne - jable ronde »,
composts de plusiours manipuliienrs-video goi dia-
logvend d'un théme quelcotgiee (e cimal, L sifus-
tizn potiligoe, la mort ). s parlent & en widss », @i
hieu de parler en frangmis. | Tautl dome frodpire’ e
theme fle chimat, I situation politigue, In mort) do
code conocpioel (Hndsire, processeel), dons e ooide
de b widéo (il Taud la rendee & tmaginahle w), Mals
o 1) pas poul Comme fF ne s"api pas o ur iloonrs
aur e theme du climot ou de ta mort (commo ¢est e
s dans b ciindmo oi -l TV, par exemple), . mons
e diolgne o supel de ee théme, § faol faire de
soric  due ks partoopnis do dmlopue  prossend
prendre des powits de vae différenis par rmpport. au
thiime @ oteml-gf=dire i faal DMirnopener soos diiTérents
pnplet Lis bandes gui resulient d'un (el didlopue
seriteiil; chicine, ded synihdses de ilTérents déve-
loppements du {héme
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Eh hivn  fa bunde dox gesies iel dtudide et fuite avee
Forexnt va dans cette direction dont Tes virtualivds sont
mrnmneiraes, Car pendant Paction je nessentgis toul le
temps le manque d'on équipement vidéo & ma
disposition pour pouvoir yraiment répondre au giste
de la caméra de Forest, I'éais oblipé de rester o
nivesy des pesies de mes mains el de b parale, tandis
que Forest disposait d'une bande. Malgré 1e fait que
céluit moi goi développait le théme  verbulemen
c'etmt Forest qui dominait le dinfogee. Lsction était
une recherche, e voild oo quielle o trouvé & Mmoo
uvis : In possibilité d'wme provocation, (« anima-
ton w), d'une imoginstion inlersubjective par otili-
sathon de plusicurs bandes disposses en miroims qui se
refletent dinlogiuement.

(3) La bande n éié projetée pendant le congris
internitional de la photographic & Arles. Elle &ait
donc i la fois le théme de In table ronde of aussi un
des « participants » de la table ronde. 11y & 14 des
virtualités dont Mmportance est difficile & CXALETET
I ne s'agit pas d'une « illustration » projotée pendant
unc able ronde {comme o'est le ans d'une diaposs-
tive ou d'un film). 11 gt d'une participation octive
dans le dinfopue. Muis les auires participants (y
compris moi-méne), ne 'ont pas saisi. 11 ne savaien
pas gque faire avee la bande, saul Iutiliser comme
o illustragson », Voidd wn i que Paction e Forew
mons lanee © commient fntrodiire des bandes dany dey
dictlogiaes traditionnely ©'ext-i-dire © fes incorporer o
incorporer le dialogue en elffey. En d'aulres termes -
comment rendre le dialogue concepruel, hialogue
mnaginatif, et comment rendre In bande Fmagim rivi,
moyen de communication concepruel

On voit ce que J'aurues fast 4 la place de Forest -
yaurnis amplifié ¢l approfondi la recherche initide
pif la bande des gestes. Faurais en effet, suspecté
quil s'agit 14 d'une des voies les plus fecondes vers
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un an sociologique, beauvoup phis fBeonde que celle
des autres exemples décrits. Bien sir ¢ c'est une voie
beavcoup plus « élitwite v que les autres. car e
nombre des participants d'uie telle action est pius
restremt. Mais son effet sur ln situation sociile peut
étre beaucoup plus considérable. Er son offet mr L
rnnlt e (RN RO T TS SO P @tre riEvoli-
tionnatre, Non sculement il établi un nowvesy map-
o enire syilaxe et signilication, ¢ non seubement i
Prul proviquer une imagination inersubjoctive, (i
lict de Mimagination subjective o collective LU s
caractérise), mais il peul sussi rendee Timagieation
concepluehie, et la conception imaginative. Nest-ce
pas ceda goe Tart sociologrjue a poor but?

(0] La maiton de retraite & Hydres © Evidemment :
C'éloit une opportumité que Forest n'a pay choisie,
miais sassie. Une expérience sociologigque ; peui-on
imaginer une opportunité plus séduisante? Des socio-
bogues wu sens classique (des « observateurs objec-
tfs ») se penchent sur un phénoméne socal (le
trosime dgel, pour le connpitre. N'estce pes le
moment exact pour que Poart soclolopigue intervienne
poeur montrer combien une telle connmissance change
ke phénoméne étudie? Combien done, "objectivité est
une iddologie? Lintervention de Forest avail dont
deux buts évidents : montrer aux sociologues qu'ils
sonl méles dans le phénoméne de leur recherche et
montrer sux vicillards que Paction des socinlogues
el une mampulation de leur dituation, done une
dégradation. Le bul évident &ail celul d'deablir un
dialogue triungulaire entre les sociplogues, les vieil-
Lards ¢t Forest pour montrer le rapport concret entre
les participants: de "action, on, mieux encore = un
dialogue entre les sociologues o les vigillards prove-
que par Faction de Forest, mais dont Forest 37 elTuce
le phis té1 possible.

On peul bien imoginer différentes stentégies pour
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une telle action, Par exemple: Forest surait po
# ammer » les socinloges et les vieillards & manipy-
ker deus dquipements-vidéos qui se miroitont, De
cette manidre les sociolopuds se vermiem du poinl e
voe dex vielllards, et vice-wersi. Les sociologues
auraeni expenenoe concréte de beur sction au poini
de yue de leurs victimes, et les viefllards 'expérionce
concrite de leur situation yoe par b sociologe. Je ne
ditite pas que cels scrail unk cxpérience violente
pour fes deix, el gue Forest o'ourmit famats phos érd
myie o participer @ de télles recherches sociolo-
piques (elles sont trop désagréables pour les socio-
lpgues), J¢ PFaurmals (il moais ce n'esi PHE CF e
Forest a fit, Sons doute : Paction telle que Forest I'a
menee {(I' & animation » des proupes de viedllards
potir laire des handes ot les projetor ensuite), était
clle musst, une recherche trés interessinte, Cdait une
recherche (non de |a fonction de 1a sociclogie, miais)
di In fonction des thiroirs of de leur disiribution. J'ai
:!D}:'I. ll-:"trét. dans ol egsud, ooimneT 0% Mmiroin
fonctionnmient © ks sociolognes, les viellards, mok
meéme ef Forest se miroltaiemt en forme de Inbne
rinthe, de sorte que chacun pouvail se prendre pojis
'observaleur de tous bes amres ot de sokméme. Les
bandes fonchonnaient, duns ce eas, plulst copme

melexie (comme = [ilm ), et clles n'8takem LS
outil de l'action, muis on parmi ks objets e
Paction memipulail. En effet, ciait un et choit les
prces etmiend e personnes, In miison de rotraile, les
banden, et dont les régles Stalemt celles des poinis de
vue changesmts, (11 y a un {eu d'enfunts o Brésil ijui
obéit b ce type de régles ) Je ne crois pas que e théme
de o mort etait 4 priors fe théme visé par Forest duns
ocetie action, 11 s'est posé spomtanément. Foresi I'n
aecoeilli, wans I« effrol et iremblement w dont jétais
In victime, ef | lrnore 8'if @ donné suite 4 la recherche
de oo théme duns ses sctions suivanies Je Moumibs
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fait. Car jo soupgonve que st cela, o fond, de
quad ol s%agit dans Fant seciologique ¢ de nows fournir
deu miroirs doms kngqoels nows poovans nous  voir
monrir. ® Ars morsendi », Bl Pisdersubyoclivilg, n'est-
elle pus be oni o« je mlewm, tu meurs, mais nous Be
MU pas?

Foreat o done concentre |'sitention wir la fonction
des miroirs, et il Pa dévite de oe qu'on vout dans Ies
mirodms o Ddtthinde des sociolopuis, le probléme  du
trivkiéroe dpge, In mort, Clest tout & fuit legitime. Car
c'Elail celn le propos de son wction. Son propos
n'etnil pas de déjouer Mobpectivitd sclentilique, ni de
provoquer le « sentiment tragiqoe de Ta vie w par un
jeu lromique, mais de montrer ln pussance dies
miroirs. Je croms qu'il ootrés hien réussi dans oo cos.
Le labyrinthe qu™l & construit élait’ parfait: on ne
saviil plus Itera bement, of on &l Ftood Safent e
murtres. Je ne Paumnis pas fait. dans ceons précis. Le
probléme de la sociologie, o du troisiéme g, of de
la mort, m'aurail fascing. Mais [accepte Vittitude
que Foresl o assumite, 11 a &l avander, par celte
gction ln recherche de Fart sociclogigue en direction
de ln mithode.

() Lea espaces videy domy. fo precse. Crouser des
trows est, sans doule, la fagom la plos évidente pur
lrguctle 1a dignité hamaine s"affirme par rapport 4 la
plénitude solidement ¢rétine du monde. Car cehii
L fnil on frow pe’ nic i seulement le monda
commg il est; mais dlailTirme ainsi comme i doit &ire.
C'est la situntion du seulpteur en face do bloc de
mirbee. 1 it des trous, non sculement pirce qu'il nie
le marbre comme il el mids sussi parce qutil 8 un
modéle de comment le marbre doit &re. Bl c'est aussi
I sErumtion du révolotivaméive on face de Ly socibek,
1 falt des trous, pon sealement parce qu'il nic que
socatte soft honne. main susi parce gu'il oroil shviir
comment elle doit 8tre. Si Forest' Tall des (rous dons
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b prosse, O'est won seulement parce quil lo déteste
comme. elle o=, mais parce gull croil savair dom-
ment elle doil &re, Clevt-d-dire ; lo previe exf som
fateria - 0 e frovieille pax powr elie, mi dane elfe. mi
ivine elfe, miads sar elle. 11 nfest i jourpalisie, n
el a-jourmalisie, o crbigue du journoabsme, ks
arti-fowrnalistt, 5a position, dans ce cas, oSt nete
une opposiion Je pariage cetie posilion, of je sais,
donc, combien elle est difficile & maintenir car In
presse niesl pas réellemuent un oastérion @ il Gt s
o chosilide » pour gu'elle le soil. En réalitd il y o o les
sautres b dans la presse, des personnes comme nos,
B fveC nous, of nous sommes on dislogue avee e
Je suis donc contre la presse comme elle est. Miis o
veux uwusst publior dans ln presse of gque In presse
€crive i mon sujet, car je dinlogue sussi pur son
moyen, ¢f avec elle, Et dans e cas de Forest
Iambiguilé est encore plus violente : sa position vis-
d-vls de lo presse est onette, mals son action par
rapport i olle pe est pas, et ne pent pas Pétre, Dans
Paction icl critiquée lombiguité ne saote pay aux
yeux. M wagh de faire des trous duns In strocture
discursive de ln presse pour permettre des ouvertures
i lx communication dialogique, Cest dlone ume action
panfre fa preissance tofalitmive dex muisy medio ef en
Jovenr dume articulotion culturelle non adréntppde par
fex mudelies rradiés par fes muss media, Je ne viis pas
critiquer lo niivete d'une telle action, car peut-ftre
faul &tre nail en quelque sore pour faire quelgue
l:|1i?i|: dans notre situation, Ni critiguer son résultat,
qui est certitimement relutil par rmpport @ son but,
mais probabdement positif par rapport & Ia continua-
thon de la recherche de Pant sociologigue. Mais ce
que je vails eludier ent ke fait que Pambiguilé dont {'m
parlé st présente dans action, guoigu'elle  sait
ciachée. En d'autres termes ; il me semble que 'action
de fame dey trous duns In prosse oot oussi, ol
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mecessiirement, une action de faire wne publigitg
dins Ia presse pour soi-méme, et donc pour In presse
Le profidme posd par cette aetion ext fmporanit
¢ e e probdeme de Ja-didlectioue enire le et i
puiilic, Je ne poun pas entrer dans” Fanalyse que
Hannuh Arendt fuit de oette question, mais 1 fst
néanmoins - fixer guelques points. Le domaine du
public est le domaing de ln ltheré, car et ke
domame de Méchange pour tablir de In liberté, ¢
t'est le domaine de 'schange pour établic e

o vitdeurs v (C'est-A-dire : de In politique). Les muasy

medin représentent une invasion globale du domiine
publigue dany tous les domaines do privé, e o
done, apparemment, une mfluence libératrice, politi-
sunie. En réalite o'esl o oontraire cor leés mass mecdii
privatisent e public en I'mjectant dans le prive, ils
font de tout phénomene public un fvénement prive,
el Uinflaense des miss-medi esi done, en réalite, une
depolitsation oialinre, Pour renverser colle leén-
dance, il (wut faire de sorte que le domaine du privé
envithinse le domaine du public. Maik ce domnine
du public est domwiné par les mass media, lesguels
bsorbent immédinlement loule imvasion privee of b
refonrnent 4 [B0 degrés, Clest-d-dire © toute publica-
Lion devient presque automatiquement une, privatisa-
flon, Le probléme esl bie'n oonmi), gquodgue mal
nrtieuld, sos e pom de i resopétabon v, 18 mpil
dlon vercle vicloux, par lequel loute publication n'est
s PECUDEReE w, Ml rénveriée én pon coniriaine,
Toute ouverlure appirente dans le ovsieme publo ke
lerme dovantage, El e savoswr de ce Fail {ovberne-
tigued constitue Pambigoite dont je parle. Connais-
sanee du Mail que si je fen des irous dons o prose,
J ousTE Ul noutsau prrametre d'aciion pour [ presse
telle gu’elle ot oo lew de Pavorr chanpée, 'Clesl
pourguod ki presse me ponmet de faine oos frous

Por consequient il Toul essover d'ouvir un espoce
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pubthc gl ne =oit pas doming, por kes mass modia, e
poblier duns un tel expace. Pour le dire en [orme
ditriage © A prssent espoce pubdic poule des mass
medin vers Vespace privit, of ke cournni =il felle-
ment fort que n'importe quelle mtervention dans cet
expace el armchee pur Te comrant, [l fint done créer
i autee expece pablie, pour sinsi dire de 'outre ofié
de V'espace privé e entidrement solé dn coarmnt des
mass media, pour que In publication pritlsse couler au
BCns pnverse - du privé vers lo pubbie, Cest seulement
s cela rbussd, que ta politigue, §a liberté. peuvenl firg
rétablies.  Mas comment est-ce posmible, 0t
espice public aulour de nous coule vers nous, o
fenverse toute intervention vers nous? 8§ o
wavens litterelement auoun EL]RICE  PRHIE npir en
direction du public., sans que  totre  action soil
renversée of metamorphasée en réaction? L P e
e Foroat diente par son aetian - if Ferwat farive dhey drom
ek | expince petllipioe il ronile vers mok, dfin e
Permetice . que derridre cex trous ey publications
Putrxent coiiler o comtre-gowrant, Blen wile les trow
ne chanperont pas le courant des miss mecdiy. mais e
renforceront encore davantage, ef oo pourgud ey
musy medim: permetient qa'on Jon Tisse, Mais der-
ricre ke dos des muss modin, el 4 son nsu, le contre.
cournmt a'ctabli. N cagdr dome o aosabile TR
sy wrcelta detourent mmon action’ & von prafit, of k
ditoirne e dftournenient ay PR e b aet o
Futilse |+t force de mon adverssire contre i, CUrHe
dins Ie judo, Voill ln stratépie de cette acthon
Mibs C'est précistment on e enche 'ombiguiré
Lar dans une telle ltte de judo on ne peut puis pueries
'ume wclion sor un matkfag La presse ne s
tomporie prs comme uoe matidte premidre, comme
le martre - sous mes coups. Elle ne réagit pas
stupidement en % cossant ou on cadsant MmN i,
comme ke fernit une vipie mptide premigre. Elle asi
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wvee mntelligence, car offe w'es pan Phis stupdde quc
mo : elle est comme mol, Efle ot o autre El ui
b jessaie de 1n réifier, pour pouvoir faire mes (rous
g dans elle, elle essaio de Tulre de méme jar rmppori 4
moi. Clest-d-dive : | Jutte contre 1 presoe g6l wn
dinlogue avec elle, e non un discours sk elle, comme
I sculplure est un' disours e e marhee, Et je
mengape dans oo dnlogue toul en lutant contre,
Tout én étam anti-journaliste. jo devienn jourmilste
EL toul en trinslorman fa THTESE &0 T miad eriii
Jo deviens un pormi les matéring de by [resEse | oun
Han divers. Eree gui et pire ¢ncore : gy me et Car
le dilogue est vonjours une eapenence plamsanie, ot 5
e partennire ext fellement puissint comme cest ln
presse,  Mexpéricncde deviemt encore plus  plaiwante
Alnsi ton seonlement je travaille derriére be dew de ln
Presse ¢ a 500 insu, mais clic aussi travaille derriére
mon dos et 4 mon insw, jusqu's ce g ji recabe ot me
rend comple de ce il

Clest inévilable. Car les moss media ne son s
des choses, mals des hommes. On pourrnil  pensce

Hu il 5 gt duns I'sction i critiquée, de la méme
| errenr ontologhqoe dont ' detl pardé: de g
confusion enire In chose of Vautrui, Sewlimens

cleires
B b cos considied el cetle confickion ex nopiliee, L
stratégie, le leurre dang ce eas, est précisement  de
| biive comme 5i la presse &tail une chase bot, il o ugt
| preceement d'un refus de. Vintersubectivité gvee In
PHEsie, pour pousoir éablir un rapport intersubjectif
Cest-d-dire un dinlogue, avee coux e lin prese
| b manipale,

Je ne sals pas oo que jaurais fait 4 1
Forest dans oo cas. Je partage ave:
Wqutil faul Taire nimporte qQuon pour s'apposer |

| WWaction dépolitisante, dong désocialisante, de la
ppresse. Jo phrtipe avee lui la conviction qu'nme felle
faction et un des objets de 1'an sociofogeque. Bt je

place de
bui 1 convictivg
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ressens, comme lui, Uotirociion exercée par |4 presse
s lons dein gur veillent piiblier. Mals o'est fucile
pour moi die dire gue je ne sais pas quoi fure, Car le
grand mérite de ['action ici critiquée est précistmem
dpveir mOonire quion ne s pas quod Tire. Enedla
£xt pent-gtee cormenifeistiue de detion de Fovest 7ol
iy faire, on o (ieer anf ;I.r'n.llra Veaprivie, Ji nlliecs
jompis crsaye de romipre Lo dommabion totiibitare de
i presse par und confromition directe aves elle, La
disproportion des deux, forces, et Paumbipuitd de In ]l
michne par rapport 4 la presse, m'auran décoursge,
Foreat, bu eontraive, 'a essavé, Bien abr 2 il b dctious,
CTérmit mévitable. Mais il pous a montré, concréfe-
pene gl Tk Fadre uclgue chose,

Lol ot

Je  remimie e chapiee :  lo ontigue des. goatre
exemple de action de Forest lii choisis monire qu'il
poapil dune pction dops [o = bonoe  direction »,
¢'est-a-dire dans li direction vers une sortie de la
crise de 'objecrivite, of vers une ouvérture dong notre
systemie culturel. Elle p montre ausst que L siratopgie
de cette action n'est pas encore bien daborde, car il y
p-une errenr dons i ihéorie qui ln soutient, 11 & agit
d'une erreur épistemologique © be critdre de I'infersibe
jeetiviid nlesl pas sulfisamment élabord, Bl celle
erteurn esl B oconséquence d'ung erréur onbologigue
plus profonde. L'&mination de celie errour  peud
pvoir comme Tesplial une strabégie plus efficace,
Provoguer précisement un tel changemen dans la
sirniépio el un dis propos du présent cssal,

CHAITTRE Wi

Drans le premier parsgraphe de oe traveil [ overti
le lettewr qu'dl sern tEmoin d'on dislogue  violent

428

ertre 'action de Forest el ma piies
it gue e lm:-pm di i i
distlogue est douvrir 1 lectewr d RN el
de provoguer des doubes en Forell jui B
oot I Towd mginienant clanifer o [i1]

intiales. Ce gue le boctour vient de HRE RSN
poird de vue personnel, 11 ne paiil s 3

fg

pouvolr e faine, il lur Faut conmuiiig s Btk e
viae e Forest.  El pour e H'IHH“:I'. ud Wik
pirticiper & Faction de Fopest i 08 Gue b

bectenr viend de lire est une inviulon & uns petheipe:
Phon aver . Forest. Er ocaup jine SR 8 il
parbicIpation au sons vl de oF Iaemme | e el b
wvee Forest, mon f une donsominelian e “u"H_
fst - Adims Je lectienr entrern, ol ekl slans e
dinlogue vinkent qu'il viest de lire. i, en sl le
dialogme n'est pas gentil, ef ne dodl pes 'dee. Le
theme dinlogug, notne sioaion dans gl ous
nois trousods eisomble, no permet pid Véolunge de
getitillesse, Duvrir lefectenr & PVictlon dé Porest, o'est
le provoguer (ou comme on dit miistenant @ 1 W anis
mer B, & epnicsier son acthon oul en Psdceppian
Crest-d-dire 7 le provoguer o Tore gomme mol, O
d Forest. je ne croims pas trop pour Ius: il spit se
defemdre, Lo preuve an est quoil m'sanime & orire o
gue ¢ viens d'écrine. B e cred gl c'est geld
priviztmend i definftion de Uart poeiolowigie | Uarg de
JOIIRRET GUErRE PR Y e i e e PRI R
efomire; Clest b cas do Forcst, mais- sussi le micmn.
Mon action ¢lle onsi, gquidgue besuconp  mising
visible guie celle de Forest, cst une provocalion; one
ptipgue. Jatme me battre comme lui. aime me
battre aveo o et ove Je lectour, Je fais, mol aussi, &
ma maniee, de 1" &an sociologhque ». EL le lecieur
fera die nadime, 'i entre dans e dinlogus, Nesl-ce pis
i une Topon de dive gu’on -ame éire dons ¢ monide
pvee led outms, malpré tout? Car s babire aves les

4.1




mutres c'est se hatire ¢ontre le monde, Bt ke danper
QUi s Tonacs &1 que nows oe-ooos. buitions plias
ivee les autres, mais que nous les manipalions. Toule
i efude de Mnction de Foredt pout dond ire rsiumee
NInSE | som actnon & o proyocalion de  combols
ebife’ lm homimed contre le monde, el oeli ol ks
posiial 0 fout b pormettee - de continner & nous
provvoguer, Mais il Tt |'I.Trlr‘!:"l.'r'll:]' de noys fri g
ler. Br nouz pouvons e ks deux chiss en 1
combgittanl, Fosons cela

Je te wotidral pos fimic eet essal fma un med
avenssement. Ce gue e rouws e présentd ext, je
EFERE, e chose poriaeie ol e xari pay, avee
Faetion de Forest, de n'tmporte quelle action. Bien
min s Wy oemoa omutrer. Moiv effes o somr pay
idmibreisey, Forest oie il fofre s ot i w'y en il iy
Memacone i o fonr . Cleat-d-dire : les opportumités
que nouk avons de participer sctivement 4 des
evinéments ne somt pas nombreusss. Elles sont gussi
peo pombreuses que les sotions de ceux qui osent
fatre. Les mass medin noos font croire que nows
parbcipons sowvent wox evénements © par des mani-
feslations poltiques, sporbives « cultirellcs » efe.
Les muss media nous tompent. 1 ne #apit s e
participation dans cex oms, mais de mouvements
provoques o nous par dis modeles fipts, stéréolypés
imprimés sur pous de haat vers & bas, Pour pouvoir
perticiper vraiment i des événemonty, il Tl podvorr
faire son propres modéles, NMon seulemient ses [oTmres
madiles de comporiement, mais aussi s propres
modshes ' expérience concrile, Pour pouveir partici-
per vrahnent o des évinements, il faul  pouvoir
devenir 4 ln Tois politicen, artiste, of (pourquol pas™)
chercheur sclentifique. Clest trés difficile, majs oo
fresl pas foul & i rmpossible, Bl o'eil e bt de
Iart sociologigue

Dome ; ee gue je vous ai piésentd est une chose
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impananie, £ en effet, son miportance est fonction
de notre participation. Ples nous partioiperons, plis
elle devient imtportante, Plus elle échappe su contrile
de | Forest, plis son setion deviendrn T PO Fanie
Prenons possession de son sotion. Resdons-ln ton-
jourrs phis mpodanie. Sans. blen g Pélimiber de
Faction, Car il n'y o pas besocoup de gons qui onf &
li fois son imagination, son énergie of sa porsave
rance Plus nous srracherons Vinitistive de Uection
de ses maing, plus nous aurons besoin de hui, pod
qu’il essaie de Varrscher de nos mains, Clest un jeu,
tout celn, un leurre. Quoigqu'un jeu séricox of un
leurre sérieun. Jooons avee Forest pour volr qui
LTS




Dossier aur 1'Art soviclogique ot In vidés pdunl
par Fred Forest dans le cournnt de Pannds
1975. Nombreux textes inddits de

Mauriees A-l!]'l“f‘d_. Tahar Bon doallowe, Mawl
Berger, Daniel Broutchoux, Kennath Uaubls
Bmith, Jean Duvignaud, Horvé Flsoher, Vilews
Flusser, Fred Forest, Jules Gritil, Marshall
Mae Lohan, Jacques Monnier-Raball, Bdgss
Morin, Yann Pavie, Piorre Hostany, Weonasd
Teyasitdre, Jean-Paul Thanat,

- Des textes du Colloetif d° Art Soolologlaus
Un essai de Vilem Flusser sur ln vldds

» Ln Pﬂ.rliﬁ'ipltiun de BO artistes ai IR T
lités divorses.

Fred Forest, né en 1833 on Algdvls, &8 Wb
artisto de la communieation. 1] asi Ie jiovw sl @
i avoir ntilisd de lo vidéo an Peasnss, Hin
trll'ﬁ'ﬂ.i.]' a'ast é!{lltﬂment axarad s Las e ae
midin aves une suite dlexpécienses sur lab
jnurnnnx &t la lr'l!l"llfisil:ln dann di iTheanis MET 'L
Il n ﬂhlll"."ﬂ.l.l lax FI‘I'.K de la o oo o et Al
XII® Biennnle de Bno Paunlo, ai rajpiviasRale s
Franee & la 37 Bienunale dée YVenlsa. 1l Fiiiinl
gne la vidés en Franoe & "Eoole Nailunsls
Bupérieure do I'Enseigooment teolinligus ol &
I’'Ecole Nationale d'Art d'enviconnssiant si
de communisation de Cergy

Fred Forest
R

Art sociologique
Vidéo
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