Iv. vilem Plusser
Les symboles et leurs significations.

1a question de la convention, de l'accord, du sens comrun, &tait cent-
rale pendant 1'époque de 1'illuminisme, et Rousseau est un exemple de la
facon dont elle a &%é& posée. Ies hommes sont superfieciellement différents,
bien séir, mais ils ont un dénominateur commun, la raison, ce qui permet 4°
etablir des conventions entre tous les hommes. Dans la terminologie de ce
cours: il y a de la redondance dans le repertoire et la structure de toutes
les mémoires humaines, ce qui permet d'établir des canaux de communieation
entre tous les hommes. MNais cette réformulation change beaucoun. Ce n'ess
plus la seule raison, cette compéience strucuturée par la logique, qui per-
ret les conventiong, et ce n'est plus la seule raison d'&tat ou les seules
catégories de la raison pure qui rendent la communication possible, Toute
compétence peut servir & ce but. Ia communication s'établd A des nombreux
niveaux, et le niveau "raispnable" en est un seul, possiblement pas le plut
important. Done¢: nous ne sommes plus illuminés. TNous ne croyons plus que
l1thomme soit complexe & la surface, mais raisonablement simple au fond. Au
contraire: nous croyons que plus profondement nous plongeons dems 1'homme,
plus il devient complexe. C'est Dvourquoi nous ne pouvons plus expliquer
comment les conventions sont faites, comment les c¢odes sont conventionnés.

Sans doute: il y a des codes établis & la manidre de Rousseau: au tour
d'une table ronde par convention législative. Ie code Morse, les codes di
plomatiques et legaux, peut~&tre méme le code alphabétique, en sont des ex
emples. M. Morse a proposé: "gque '...' signifie 'S'", et on est tombé 4’
accord par une sorte de vote. Nais d'autres codes n'étaient pas &tablis
d'une telle manidre. 1e code de la langue franceise, par exemple. Aucun
Gaullois a proposé: "que ‘'téte' signifie *caput'", quoique quelqu'un a du
proposé cela d'une facon quelquonc quelquepard, et on est tombé d'accord
par une méthode quelquonc. Ou le code de la peinture BEyzantine, par exXem
ple. Aucun peintre a proposé: "que 'fond en or' signifie 'transcendance’"
quoique on a du proposé cette convention, on a du ltaccepter et plus tard
1lt'abandonner d'une fagon ou d'une autre. Ou le code des réves par lequel
1t'inconscient B communique avee le conscient, par exemple. C'est une
contradiciton de dire gu'on a consciemment proposé: "que 'objet pointu!’
signifie 'phallus'", quoigue il y doit avoir une convention pour permettre
aux psychologues de lire les réves. L'origing des codes est mysterieu,

Pout code, pour &tre établi, égige un code précedent., Car toute con

vention &tablissant un code doit étre codifiée par un code déja disponible
¥. Morse a proposé son code en anglais, non en Morse, Ia proposition hy-
pothétique concernant la signification de nt8te" n'était pas codifiée en
francais, ni méme en latin, mais en un code intermédiaire. Ie code des
réves a été "proposév, (au sens figuratif, bien sfir), dans des codes igng
rés mails probablement basés, eux-mémes, sur des codes génétiques., Nous
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smbons, ainsi, de code en code, dans l'abime de la reduction & l:infing,
Voild une considération presque métaphysique. Abandonnos-la vite,
les codes interfdrent entre eux, car les diverses compftences dans 1
mémoire interférent. Ia langue Allemande anterfdre dans la franqaise, mais
agssi le code du langage de la Physique, de la musique et des ordinateurs.
la langue gréque interfére dans le code de 1a peinture Byzantine, mais auss-
le code de 1'ideologie orthodoxe§§&&alei roraire et des réves., Nous ne 3 omm
plus illuminés: nous sommes devenus incapables de saisir la complexité des
codes, quoigue nous disvosons de la cybernétique, cette discipiine qui &tud:
les systdmes complexes. .

Ies codes sont des systdmes qui ordonnent des &2XMients selon des rag-
les, de facon que ces &léments répresentent quelquechose, et que leg régles
réprésentent des relations entre ces queliquechoses. Ie code Morse est un
systdme qui ordonne des impulses élécrtiques pour répresenter des lettres
de l*alphabdte selon des rédgles qui répresentent 1la relation des lettres
dans 1'alphabdte., ILe frangais est un systéme qui ordonne des sons pour ré&-
Presenter des "choses" dans le monde, (y compri des idées réprésentantes de
ces "choses")}, selon des régles quigEx répresentent les relations entre ces
"choses", (ou peut-&tre seulement les relations entre les idées qui répré-
Sentent ces n"choses"), Né&prisant la terminologie saussurienne en vogaeg en
France, je dirai que les &léments qui répresentent quelquechose sont des
"symboles", et que cette quelquechose répresentée par les symboles est leurs
"signification". Trois impulses brefs en code Morse sont le symbole de 1lsa
lattre "S", et la lattre "S" est la signification de ce symbols,

la somme des significations est 1'"univers» du code, I'univers
du code Morse est l'alphabdte. Ies ideogrammes Chinois ne sont pas'dans
cet univers. ILtunivers du francais est un contexte appeld "monde", Ila si-
gnification de certaines mots allemands et de certaines rdgles allemandes
ne sont pas dans cet univers, dans ce monde". I'univers de 1tallemand est
semblable au francais, l'univers du mandar ltest moins, et ltunivers de
la peinture Byzantine ltest probabelment endpre moins. On peut, en thése,
ordonner les codes suivant la ressamblance de leurs univers. Cela pose 1la
question de la traduction. Question fondamentale pour la communication.,

Pour communiquer entre univers, (pour traduire), il faut des
codegfiont la signification soit les codes qui signifient ces univers, I;
faut des "meta-~codes"., On peut les faire, car les symboles peuvent e pré-
senter autres symboles. les meta-codes signifient directement des ¢odes,
et indirectement les univers de ces codes. On Peut &tablir une hierarchie
de codes, quoi.u'une hierarchie confuse. Un code 8ignifié par un metawcode
peut devénir le meta-meta-code de ce meta-code, Par exemple: le code de
la physique est un meta-code du frangais, car ses symboles signifient des

mots francais, allemands et mandarins., Nais le francais peut devenir un

neta-code du code de la physique, car on peut parler en francals sur les
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gsyrboles de ce code, (n peut obvier cette difficulté d:une hierarchisa.
tion dea codes en les ordonnant par le critdre de ]'abstraction, "forma-
lisation", des symboles, Ies codes dont les symboles répresentent des ex
périences concrdtes, (et les falsifient en les representant ainsi), sera;;
ent des codes “observationels" et seraient & la base de la pyramide des
codes. Et les codes dont les symboles répresentent des symboles, des sym
boles de symboles etc. seraient des codes de plus en plus "théoriques" e;
ils constituiraient ainsi la pyramide. Mais ce critdre n'est pas bien ap-
plicable hors du discours de la science, et méme dans ce discours il n'est
pas toujours satisfaisant.

Ie code de la physigue sert & la traduction entre l'univers du frane
gais e de 1l'allemand. Certaines phrases ¥rancaises et allemandes sont ré-
presentées dans ce code par une seule phrase, Une seule phrase dans c¢e e¢
de signifie et la phrase frangalses "la masse est une fonction de 1l'energd
et 1la phrase allemande "die Masse ist eine Funktionder Energie"., Nals ce
ntest pas une méthode trds heureuse pour traduire. Pour deux raisons. ITe
code de la physique répresente seulement une partie des codes francails et
allemand, .car il y a des nombreuses phrases gud ne sont pas ré-resentdes
dans ce code. Tt le code de la physigue est ordomné par des rdgles qui
sont devenues autonomes des régles francaises qu'elle representeal., Ainsi
a4 1'origine du code de la physique il y a le code du francais, bien sfir,
et en ce sens le code de la physique est le meta-code du francais, et 1le
francais est son univers. Mais la physique est devenue autonome grfice A
sa structktire, et son univers n'est plus le code du francais, de ltallemand
ete., mais un univers nouveau, l'univers de la physique., ILoin de servir
3 1z traduction entre 1l'univers du francais et de l'allemand, ce code-13
pose maintenant des difficultés de traductioms entre l'univers du francais
et son propre univers. Bt le méme est vrai par rapport A n'importe quel
autre meta~code: celui de la musigue, de 1a peinture ete., Un dernier mot
pour rendre 1la chose encore plus mysteriesuse: les deux meta-codes les plt
"formels" de la communication occidentale sont los ecodes de la mathémati-
que et de la logigue symboliques. MNais on ne peut pas les reduir l'un
sur 1l'autre, (ils ne sont pas bien traduisibles entre eux).

Ies codes ordonnemst les symboles par des rdgles quli ont deux die
mesnions. Il y a des régles qui ordonnent qu symboles dans le codeg, et
d'antres qui ordonnetih les symboles par rapport & ses significations. 1Ia
strucuture du code a.deux dimensions en ce sens, J'ai considéré la derni.
dre foi la dimension interme. It'exteene oscille entre deux extrédmes. Un
code peut, & l'extrdme, &tablir une reddtion bi-univogque avec son unkvers,
en faisant que chaque symbole represente un seul &lément dans l'univers,
et que chaque element de l'univers soit répresenté par un seul symbole da
le code. Cela sera un code "dénotatifr. A l'autre extréme, un code peut
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;ablir une relation equivcque avece son univers, en faisant que chaque sym-
bole represente tout un paramdtre d'éléments dans l'univers, et que chaque
&1ément de l'univers soit répresentd par tout un paramdtre de symboles dans
le code. Cela sera un code "connotatif®. L'univers dénoté est claire et
distincte, ltunivers connoté est confu est compacte. En fait aucun code est
extrédme, quoique le code de la logique symbolique s'approche de la dénotatic
et le code des réves de la connotation. C'est le probldme de la traduction.
ILe Francails est un code A gtructure miste. Il est plus dénotatif
gue n'est l'allemand, et plus connotatif que n'est le code de la vhysique.
Done l'univers francais est plus claire que n'est ltallemand et plus compac-
te que n'est 1l'univers de la physique. Tt ltunivers de la peinture Byzan-
tine est plus compacte encore que celul du Frangails, car le code est encore
plus connotatif que celul de l'allemand, Comme chaghe code a une structure
2 lui, toute traduction implique un changement de structure de l'univers,
on wit" dans plusieurs univers, sdon le nombre de codes qu'on emmagasine
dans ses compétences, et "tradutore-tradittoren.
on doit resister A la tentation de dire que les codes denotatifs
sont "bons" pour des messages claires, et les connatatifs pour des messages
riches en signification., Ce n'est pas toujours vrai., Ie code de l'atrolo-
gie est denotatif sans &tre claire, et le code de la demagogie, (y compri
des mass media), est hautement comnotatifi sans €tre riche en signification.
Mais, &vidamment: le code de la mathématique est claire & cause de sa strug
ture dénotative, et le code de la lyrique est riche en signification 4 caus
de sa siructure connotative. Je ne crois pas que le probléme de la sitruc-
ture des codes par rapport A ses univers soltd bien compri & présent, et ce
ntest pas 13 seulement un probldme épistemologique et esthétique, mais aus-
si un probldme éthique et politique de remidre ordre,.

Tous ¢a c¢'est mysterieux. Mais non seulement au sens de "non
encore compri". Peut &tre aussi au sens de "incomprehensible". Ie symbole
represent guelquechose, mails seulement qqud on le décodifie. Quand on con
nait le code dont il fait part, quand on pyrticipe de la convention. Pour
un mathématieien un "O" sur le tableau ncire signifie "zéro”, pour un chi-
miste un atome d'oxygéne, pour un &colier un son, et pour un bouddhiste la
perfection., Mais un martien voit un cercle éomposé de molecules de craie.
les autres le voit aussi, bien slir, mais ils essailent d'oublier ce qu'ils
voient pour pouvoir ndécouvrir sa signification". Cette prétense de ne pas
voir le phénoméne pour pouvoir voir la signification, c'eat ¢a, je crols,
la position humaine. On codifie le monde pour le rendre signifieatif,.et
pour rendre significative la vie dans le monde. "Sinngebung". Et pour
le faire, on ne le regarde DPas. nplienation®, Ctest la maniére humaine
de s'opposer & l'absurdité de l'existence humaine, au monde: prétendre de
ne pas le voir,
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£t c'est aussi pourquoi la communication humaine est negativement en.
tropique. C'est une communication symboligue. Elle ntest pas "réellen an
sens de 1la physique., ZElle est une fiction, un faire comme si", elle est ar
tificielle, un artifice. Ie "O" sur le tableau noire n'est pas "réelment"—
un zéro, il fait samblable de 1'&%re. "Réelment® ce sont des molecules de

craie., "Réllement" donc, quand nous faisona ce cercle sur le tableau noire
nous "informoné" le tableau par un processus gwwerné par le deuxidme prin-
cipe de la thermo-dynamique. C'est entropique, ¢a, en "réalité", Mais nou
faisons comme si cté&tait un zéro, cette chose 13 sur le tableau. Nous &ta-
blissons cette fiction, cette convention. Cela va contra la nature, mais
pag "réllementr., Comme artifice seulement. C'est pourquoi c'est negative~
ment entropique. Et c'est ca la dignité humaine dans laquelle nous sommes
tous engagés. Tt c'est mysterieux au sens di"incoprmensiblev,



